———

Uchwata Komisji habilitacyjnej powotanej przez Centralna Komisj¢ do Spraw
Stopni i Tytuléw w celu przeprowadzenia post¢gpowania habilitacyjnego dr. Piotra
Kowalczyka w dziedzinie nauk matematycznych w dyscyplinie matematyka z dnia

7 maja 2020 r.

Na podstawie art. 18a ust. 8 ustawy z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65. poz. 595 z pézn. zm.) wpro-
wadzonego ustawg z dnia 18 marca 2011 r. o zmianie ustawy - Prawo o szkolnictwie wyzszym,
ustawy o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki
oraz o zmianie niektérych innych ustaw (Dz. U. Nr 84, poz. 455, 7 pdn. zm.) oraz §15 1 §16
rozporzadzenia Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 wrzednia 2011 r. w sprawie
szezegOtowego trybu i warunkéw przeprowadzania czynnosci w przewodach doktorskich, w po-
stgpowaniu habilitacyjnym oraz w postepowanin o nadanie tytutu profesora (Dz. U. Nr 204, poz.
1200), Komisja Habilitacyjna po zapoznaniu si¢ z autoreferatem dr. Piotra Kowalczyka, recen-
zjami prol. Piotra Oprochy, prof. Henryka Zotadka i prof. Urszuli Forys oraz po przeprowadzenin
dyskusji, w wyniku glosowania: 7 gloséw ,za”, 0 gloséw ,przeciw” oraz 0 gloséw .wstrzymuja-
cych sie”,

pozytywnie zaopiniowala

wilosek dr. Piotra Kowalczyka o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
matematycznych w dyscyplinie matematyka.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

UZASADNIENIE

W dniu 14 marca 2019 r. Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytuléw wszezeta postepo-
wanie o nadanie dr. Piotrowi Kowalczykowi stopnia doktora habilitowanego nauk matematycz-
nych w dyscyplinie matematyka, na podstawie jednotematycznego cyklu publikacji pod tytutem
»Analiza i klasyfikacja jedno- i dwu-parametrycznych bifurkacji dla eykli granicznych w uktadach
dynamicznych kawatkami gtadkich”. Cykl publikacji sktadal sie z oémiu prac.

Recenzenci rozprawy, bedacy uznanymi ekspertami w dziedzinie, w swoich recenzjach przed-
stawili wnikliwe opinie. Prof Fory$ oraz Prof. Zoltadek stwierdzili, ze cykl publikacji (rozprawa) i
pozostaly dorobek habilitanta spetniaja ustawowe i zwyczajowe wymagania dla uzyskania stop-
nia doktora habilitowanego, natomiast prof. Oprocha w recenzjli nie popart wniosku o nadanie
stopnia habilitowanego dr. Piotrowi Kowalczykowi,

Prof. Urszula Fory$ w swojej recenzji napisata: .Uwazam. ze dorobek naukowy doktora Piotra
Kowalczyka spetnia wymogi ustawy - wskazane osigguigeie stanowi znaczny wklad w rozwéj
dyscypliny naukowej, zas habilitant wykazuje istotng aktywnodé naukows”.

Prof. Henryk Zotadek napisal w recenzji: ,Nie watpie, ze dr Kowalczyk ma spore dogwiad-
czenie w dzialalnosci dydaktycznej. Sa pewne watpliwosci co do Jego samodzielnosel; to wigze sie
z perspektywa wychowania przyszlych uczniéw. [...] Jednak, moim zdaniem. wysoki poziom jego
wynikéw i uznanie w érodowiskn przewazaja nad podnoszonymi przeze mnie watpliwodciami”.

Prof. Piotr Oprocha napisat w recenzji: W moim przekonaniu wymagania ustawowe nie sa
tutaj spetlnione w istotnym stopniu. Jednak w polaczeniu z aktywnoscig publikacyjng, bylbym
w stanie skloni¢ sie do pozytywnej oceny catosci pozostatego dorobku poza przedstawionym



gléwnym osiggnieciem. W mojej ocenie catoéé przedstawionych informacji pozwala uzna¢ w naj-
lepszym wypadku, ze kryteria zostaly speinione w minimalnym zakresie”. W wyniku przeprowa-
dzonej podczas posiedzenia dyskusji oraz podania dodatkowych informacji o dorobku habilitanta,
prof. Oprocha ostatecznie popart wniosek dr. Kowalczyka.

Pozostali cztonkowie Komisji rowniez wyrazili swoje opinie:

Dr hab. Tomasz Jakubowski powiedzial, ze pozytywnie ocenia dorobek habilitanta.

Prof. Wojciech Okrasinski podkreslit wspotprace naukows dr. Kowalczyka z nznanymi mate-
matykami zagranicznymi.

Dr hab. Grzegorz Graff powiedzial, Ze rozwijana przez habilitanta tematyka cieszy sie duzym
zainteresowanieni, a jego prace sa cytowane w dobrych crasopismach. Zauwazyl réwniez, ze
uznpetnione przez habilitanta informacje o dziatalnodei dydaktycznej i organizacyjnej znacziie
polepszyly wniosek.

Prof. Piotr Zgliczynski réwniez pozytywnie ocenit dorobek dr. Kowalczyka.

W recenzjach lub w dyskusji oméwiono tez pozostate elementy dziatalnosei naukowej dr.
Kowalczyka. Zwrécono uwage na bardzo duza ilosé cytowan, podkreslono aktywnosé naukows,
dziatalnodé organizacyjug i prace recenzencka. Zostalo rowniez wspomniane, ze habilitant jest
promotorem ponocniczym w przewodzie doktorskim.
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