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dr hab. inż. arch. Katarzyna Pluta, prof. uczelni 

Katedra Projektowania Urbanistycznego i Krajobrazu Wiejskiego  

Wydział Architektury 

Politechnika Warszawska 

ul. Koszykowa 55 

00-659 Warszawa 

 

 

 

Recenzja oceniająca  

dorobek naukowy, dydaktyczny, popularyzatorski, organizacyjny, w zakresie 

współpracy międzynarodowej i zawodowy oraz monografię habilitacyjną pt. 

„Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli w Polsce”, p. dr inż. arch.  

Moniki Trojanowskiej przygotowana w ramach przewodu habilitacyjnego 
 

 

A. 

1. Podstawa formalna opinii. 

  Zlecenie wystosowane przez Pana Prof. dr hab. inż. Andrzej Ożyhara, Prorektora  

ds. Nauki Politechniki Wrocławskiej z dnia 11 marca 2021 r., realizującego uchwałę 

Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka nr 60/03/RDND01/2021-2024 

z dnia 10.03.2021 r. o powołaniu komisji habilitacyjnej 

 ROZPORZĄDZENIE MINISTRA NAUKI I SZKOLNICTWA WYŻSZEGO z dnia 

20 września 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin 

artystycznych 

 USTAWA z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyższym i nauce 

 USTAWA z dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzające ustawę – Prawo  

      o szkolnictwie wyższym i nauce 

 

 

 

2. Podstawa merytoryczna opinii.  

Recenzja została wykonana w oparciu o materiały dostarczone przez Pana  

Prof. dr hab. inż. Andrzej Ożyhara, Prorektora ds. Nauki Politechniki Wrocławskiej,  

a przygotowane przez Kandydatkę, p. dr inż. arch. Monikę Trojanowską:  

1/ Kopia Wniosku przewodniego z dnia 30 października 2020, 

2/ Dane kontaktowe, 

3/ Kopia dokumentu potwierdzającego posiadanie stopnia doktora nauk 

    technicznych w dyscyplinie Architektura i Urbanistyka, 

4/ Autoreferat w języku polskim, 

5/ Autoreferat w języku angielskim, 

6/ Wykaz osiągnięć naukowych w języku polskim, 

7/ Wykaz osiągnięć naukowych w języku angielskim, 

8/ Oświadczenie, 

9/ Oświadczenia współautorów, 

10/ Dokumentacja staży zagranicznych, 

11/ 2 x pendrive z wersją elektroniczną wniosku, 

12/ Osiągnięcie naukowe- monografia pt. „Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli   

      w Polsce”. 
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B. 

Ocena dorobku naukowego, dydaktycznego, popularyzatorskiego, organizacyjnego, w zakresie 

współpracy międzynarodowej i zawodowego p. dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej  

 

1. Ogólna informacja o Kandydatce. 

Dr inż. arch. Monika Trojanowska ukończyła studia na Wydziale Architektury Politechniki Gdańskiej 

w 2000 roku, otrzymując dyplom magistra inżyniera architekta. Pracę dyplomową wykonała pod 

kierunkiem prof. dr inż. arch. Wojciecha Targowskiego. Tematem pracy był projekt Ratusza w Rumii. 

W 2011 roku pani dr inż. arch. Monika Trojanowska ukończyła roczne studia podyplomowe w 

Sopockiej Szkole Wyższej na Wydział Architektury (w zakresie: Zakładanie i Konserwacja Terenów 

Zielonych).  

W latach 2011-2016 pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła 5-letnie studia doktoranckie na 

Wydziale Architektury Politechniki Gdańskiej.  

W 2015 roku pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła dwa 3-miesięczne staże naukowe na 

Uniwersytecie Paryskim, Sorbona, we Francji oraz była uczestnikiem uniwersytetu letniego 

“Questions métropolitaines et Génie Urbain” w EIVP Ecole des Ingénieurs de la Ville de Paris w 

Paryżu. 

W 2016 roku pani dr inż. arch. Monika Trojanowska uzyskała stopień doktora nauk 

technicznych za pracę doktorską pod tytułem „Wykorzystanie terapeutycznych właściwości 

krajobrazu w projektowaniu zielonych przestrzeni publicznych w mieście” na Wydziale Architektury 

Politechniki Gdańskiej, napisaną pod kierunkiem prof. dr hab. inż. arch. Aleksandry Sas-Bojarskiej.  

W latach 2017- 2021 pani dr inż. arch. Monika Trojanowska została zatrudniona na Wydziale 

Budownictwa, Architektury i Inżynierii Środowiska na UTP Uniwersytecie Technologiczno -

Przyrodniczym w Bydgoszczy w Katedrze Architektury i Urbanistyki na stanowisku adiunkta 

badawczo-dydaktycznego (poprzednio Katedra Architektury i Zakład Architektury i Urbanistyki).  

Równolegle z działalnością naukową pani dr inż. arch. Monika Trojanowska rozwijała 

umiejętności praktyczne łącząc pracę naukowca i dydaktyka z twórczością w zakresie architektury i 

urbanistyki. W latach 2001-2002 pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła praktykę projektową 

w BHA Architects, Nowy Jork, USA na stanowisku junior architect, a w maju 2003 r. w JAM 

Architects, NJ, USA (praktyki). W okresie 01.2004 - 03.2004 p. dr inż. arch. Monika Trojanowska 

pracowała w Biurze Rozwoju Gdańska na stanowisku asystenta projektanta. W latach  08.2007- 

09.2009 oraz 05.2010- 09.2017 Habilitantka prowadziła własną działalność gospodarczą. W latach 

10.2009- 01.2010 p. dr inż. arch. Monika Trojanowska pracowała w Urzędzie Miasta Gdyni, w 

Wydziale Urbanistyki, Referacie Koordynacji Zagospodarowania Przestrzennego na stanowisku 

podinspektora. W okresie 08.2010- 10.2010 Habilitantka pracowała w Warbud SA Region Północ na 

stanowisku specjalisty d/s ofertowania.  

 

 

2. Ocena dorobku naukowo-badawczego (istotnej aktywności naukowej) Habilitantki. 

 

Zainteresowania badawcze pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej koncentrują się na dwóch 

głównych obszarach badawczych: 1/Wykorzystanie terapeutycznych właściwości krajobrazu w 

architekturze i urbanistyce, 2/Projektowanie zrównoważonych osiedli miejskich – ekoosiedli. 

Działalność naukową pani dr inż. arch. Monika Trojanowska rozpoczęła w roku 2011, 

prowadząc ją równolegle z działalnością zawodową. Już na początku oceny można stwierdzić, że jest 

to działalność szeroka i różnorodna. Bezpośredni wpływ na zakres podejmowanych prac naukowych 

miały zarówno badania krajowe i zagraniczne, jak i aktywności projektowe Habilitantki. 

 Podsumowaniem pierwszego okresu badań naukowych pani dr inż. arch. Moniki 

Trojanowskiej jest dysertacja doktorska pt. „Wykorzystanie terapeutycznych właściwości krajobrazu 

w projektowaniu zielonych przestrzeni publicznych w mieście” obroniona na Wydziale Architektury 

Politechniki Gdańskiej, napisana pod kierunkiem pani prof. dr hab. inż. arch. Aleksandry Sas-

Bojarskiej.  
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W związku z wyodrębnionymi istotnymi zagadnieniami badawczymi– ocena dorobku 

naukowego przeprowadzona została dla każdego z tych zagadnień: 

1) Pierwszy obszar badań dotyczy zagadnienia WYKORZYSTANIA TERAPEUTYCZNYCH 

WŁAŚCIWOŚCI KRAJOBRAZU W ARCHITEKTURZE I URBANISTYCE. 

Podejmowana problematyka dotyczy głównie projektowania zielonych przestrzeni publicznych i 

społecznych dla wszystkich grup wiekowych i społecznych, w tym dzieci oraz osób starszych. Wyniki 

prac badawczych Habilitantki z tego zakresu zawarte są w następujących publikacjach (między 

innymi): Trojanowska M., Sas-Bojarska A. 2013, Ocena wpływu inwestycji na zdrowie w świetle 

badań nad terapeutycznymi właściwościami krajobrazu/ Health Impact Assesment and the Study of 

Therapeutic Landscape Feature; Trojanowska M. 2013, Ogrody terapeutyczne w placówkach służby 

zdrowia; Trojanowska M. 2013, Wykorzystanie terapeutycznych właściwości krajobrazu w 

architekturze; Trojanowska M. 2013 Research, theories and practical experience of therapeutic 

landscapes as a tool for urban open space design; Trojanowska M. 2014 The Health impact of parks 

along waterways; Trojanowska M. 2014 Sensory Gardens inclusively designed for visually impaired 

users; Trojanowska M. 2014, Places of worship, spiritual healing and urban regeneration; 

Trojanowska M. 2015 Humanizacja osiedli poprzez rehabilitację zielonych przestrzeni 

międzyblokowych – wybrane zagadnienia; Trojanowska M. 2017, Tereny zieleni w mieście dostępnym. 

Parki i ogrody terapeutyczne, Trojanowska M. 2017, Estetyka ogrodów terapeutycznych; Trojanowska 

M. 2018 Miejsca Święte w zielonych przestrzeniach publicznych. Sacred Places in public open green 

areas; Trojanowska M. 2019, Assessment of therapeutic qualities of ten public parks in Bydgoszcz. 

Podsumowaniem badań w tym zakresie jest monografia: Trojanowska M. 2017, Parki i ogrody 

terapeutyczne, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa, która została napisana po obronie 

doktoratu. Podstawy jej powstania stanowiła zarówno praca doktorska, jak i pytania Recenzentek i 

naukowa dyskusja w czasie publicznej obrony rozprawy doktorskiej. Głównym celem naukowym 

pracy było stworzenie narzędzia, które umożliwi i usprawni badania jakościowe zielonych przestrzeni 

publicznych w mieście. Szczegółowym celem pracy było opracowanie modelu parku o 

właściwościach terapeutycznych (Wzorca Parku Terapeutycznego), który może być wykorzystany do 

celów naukowych lub praktycznych. Szczególną uwagę Autorka poświęciła projektowaniu 

uniwersalnemu przestrzeni parku terapeutycznego, aby zadbać o dostępność dla wszystkich 

użytkowników. Podkreślić należy, że monografia została napisana w celu promocji metodyki 

projektowania opartego na dowodach [ang. Evidence Based Design EBD]. Praca upowszechnia 

naukowe podstawy procesu projektowania parków miejskich. 

Wyniki badań z tego zakresu Habilitantka prezentowała na konferencjach naukowych, między innymi: 

Trojanowska M. 2012, Therapeutic landscapes as an urban design tool; Trojanowska M. 2014, 

Présentation de cinq jardins à but thérapeutique en Pologne;  Trojanowska M. 2014, The health 

impact of urban parks along waterways; Trojanowska M. 2014, Sensory gardens inclusively designed 

for visually impaired users; Trojanowska M. 2014, Rola zieleni w estetyzacji miasta; Trojanowska M. 

2016, Zielone tereny publiczne w mieście dostępnym. Wzorzec parku o właściwościach 

terapeutycznych; Trojanowska M. 2019, Nowa generacja parków miejskich i krajobrazów 

terapeutycznych na terenach ekoosiedli. 

 

2) Drugi obszar badań dotyczy zagadnienia PROJEKTOWANIA ZRÓWNOWAŻONYCH 

OSIEDLI MIEJSKICH – EKOOSIEDLI. Podejmowana problematyka dotyczy zagadnień 
zrównoważonych zespołów urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej- jako miejsc 

codziennej promocji zdrowia. Habilitantka skoncentrowała się na badaniu francuskich osiedli oraz  

modeli oceny i certyfikacji, m.in. na narodowym systemie certyfikacji ÉcoQuartier. Wyniki prac 

badawczych Habilitantki z tego zakresu zawarte są w następujących publikacjach (między innymi): 

Trojanowska M. Sas-Bojarska A. 2018, Health-affirming everyday landscapes in sustainable city. 

Theories and tools; Trojanowska M. Sas-Bojarska A. 2018, Health-affirming everyday landscapes in 

sustainable city. Eco-neighborhoods in France case; Trojanowska M. 2019, Some of Challenges 

Faced by Eco-Neighbourhoods in Poland in Comparison with EcoQuartier Program in France; 

Trojanowska M. 2019, Importance of architectural design of health- affirming urban places. 

Assessment of therapeutic qualities of Zac Clichy-Batignolles in Paris JCEEA; Trojanowska M. 2020, 

The new generation of urban parks and health-promoting landscapes in eco-neighborhoods; 

Trojanowska M. 2020, Health-promoting places. Architectural variety.  
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Podsumowaniem badań Habilitantki z tego zakresu są dwie monografie: 1/Trojanowska M. 2018 

Ekoosiedla. Kształtowanie zrównoważonych osiedli miejskich na przykładzie doświadczeń 

francuskich, Wydawnictwa Uczelniane Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, 

Bydgoszcz; oraz 2/Trojanowska M. 2020 Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli w Polsce, 

Wydawnictwa Uczelniane Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy, Bydgoszcz 

(osiągnięcie, o których mowa w art. 219 ust. 1 pkt. 2 Ustawy). Obie monografie powstały w celu 

przeprowadzenia badań na temat możliwości kształtowania osiedli mieszkaniowych tak, aby tworzyć 

środowisko życia człowieka korzystnie wpływające na jego zdrowie i samopoczucie. Celem 

monografii nr 1 była analiza zrównoważonych osiedli miejskich na przykładzie doświadczeń 

francuskich oraz stworzenie listy kryteriów oceny ekoosiedli. Za dobry przykład Autorka uznała 

francuski system oceny ÉcoQuartier. Ocena monografii nr 2 przeprowadzona została w punkcie C 

niniejszej Recenzji. 

Wyniki badań z tego zakresu Habilitantka prezentowała na konferencjach naukowych, między innymi: 

Trojanowska M. 2018, Some of Challenges Faced by Eco-Neighbourhoods in Poland in Comparison 

with EcoQuartier Program in France; Trojanowska M. 2019, Difficulties in the comparative analysis 

of the results of qualitative research on health-affirming urban landscapes; Trojanowska M. 2020, 

Dążenie do eko-miasta na przykładzie Wyspy Ołowianki w Gdańsku; Trojanowska M. 2020, Health-

promoting places. Rain gardens and sustainable water management; Trojanowska M. 2020, Strive for 

health-promoting places in the eco-neighborhood design; Trojanowska M. 2020, Rise of awareness 

about sustainable approach to heritage of the city. Example from Polish coastline. 

Oprócz głównych obszarów badawczych Habilitantka zajmuje się także innymi 

zagadnieniami: ARCHITEKTURA TEATRÓW PLENEROWYCH (publikacje: Trojanowska M. 

2019, Współczesna architektura teatrów plenerowych w historycznym otoczeniu; Trojanowska M. 

2018, Rola i architektura teatrów plenerowych. Open-air theatre design), PROJEKTOWANIE 

ZRÓWNOWAŻONYCH OBIEKTÓW SZKOLNYCH (publikacje: Trojanowska M. 2019, 

Projektowanie zrównoważonych obiektów szkolnych w trosce o promocję zdrowia publicznego. 

Wybrane zagadnienia i przykłady dobrych praktyk; Trojanowska M. 2019 Health-affirming 

landscapes and sustainable architecture of modern schools Krajobrazy sprzyjające promocji zdrowia i 

zrównoważona architektura współczesnej szkoły), TEORIA I HISTORIA ARCHITEKTURY XX 

WIEKU (publikacje: Trojanowska M. 2019, Robert Mallet-Stevens i zbudowany przez niego dom z 

pracownią dla Louisa Barilleta; Trojanowska M. 2019, The heritage of Bauhaus and the concept of 

health-affirming everyday places). 

 

Podsumowując, wyniki prowadzonych badań Habilitantka prezentowała na konferencjach 

naukowych krajowych i międzynarodowych oraz w licznych publikacjach naukowych. Habilitantka 

wykonała także wiele wizji lokalnych i dokumentacji fotograficznych współczesnych obiektów 

architektury, architektury krajobrazu i współczesnych zespołów urbanistycznych, głównie na terenie 

Europy Zachodniej oraz w kraju. 

Ilościowo dorobek naukowy pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej przedstawia się następująco  

(w sumie 37 publikacji oraz 2 publikacje naukowe przyjęte do druku): 

A/ Przed doktoratem: (11 publikacji) 

PUBLIKACJE NAUKOWE: (11publikacji) 

- publikacje jako Autor: 3 Rozdziały w monografiach, 7 artykułów w czasopismach naukowych, 

- publikacje jako Współautor: 1 artykuł w czasopiśmie naukowym 

B/ Po doktoracie: (26 publikacji oraz 2 publikacje naukowe przyjęte do druku) 

PUBLIKACJE NAUKOWE: (24 publikacje) 

- publikacje jako Autor: 3 Monografie, 8 Rozdziałów w monografiach, 11 artykułów w czasopismach 

naukowych, 

- publikacje jako Współautor: 2 artykuły w czasopismach naukowych. 

PUBLIKACJE POPULARNONAUKOWE: (2 publikacje) 

- publikacje jako Autor: 2 Artykuły. 

Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska wygłosiła 8 referatów na konferencjach naukowych 

międzynarodowych oraz 5 referatów na konferencjach naukowych krajowych, wykonała także 20 

recenzji artykułów i prac naukowych. W 2018 roku p. dr Trojanowska otrzymała nagrodę 

indywidualną Rektora UTP za wyróżniające osiągnięcia w działalności naukowej.  
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Podsumowując - po uzyskaniu stopnia doktora pani dr inż. arch. Monika Trojanowska 

powiększyła dorobek naukowy (w sumie 24 publikacje naukowe oraz 2 publikacje naukowe przyjęte 

do druku). Aktywność publikacyjną podbudowuje udział w konferencjach naukowych,  na których 

Habilitantka wygłaszała referaty (8 referatów). W działalności pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej 

podkreślić należy aktywne i konsekwentne łączenie aktywności naukowej z działalnością w sferze 

zawodowej.  

Zakres i poziom opracowań naukowych pozwalają pozytywnie ocenić tę część dorobku Habilitantki. 

 

 

3. Ocena dorobku dydaktycznego, popularyzatorskiego, organizacyjnego oraz w zakresie 

współpracy międzynarodowej Habilitantki. 

 

Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska posiada doświadczenie dydaktyczno -organizacyjne związane 

z działalnością na dwóch Uczelniach: na Wydziale Architektury Politechniki Gdańskiej i na Wydziale 

Budownictwa, Architektury i Inżynierii Środowiska na Uniwersytecie Technologiczno -

Przyrodniczym w Bydgoszczy. 

W czasie studiów doktoranckich na Politechnice Gdańskiej w latach 2011 -2016 pani dr inż. 

arch. Monika Trojanowska współprowadziła zajęcia z Projektowania Urbanistycznego dla studentów 

studiów inżynierskich i magisterskich na Wydziale Architektury na kierunku Architektura: 

1/na Studiach magisterskich: Projektowanie Urbanistyczne, I semestr mgr. 2010/2011, obserwacja 

zajęć (główny prowadzący prof. dr. hab. inż. arch. Aleksandra Sas-Bojarska), Projektowanie 

Urbanistyczne, I semestr mgr. 2011/2012 – asystent (główny prowadzący dr hab. inż. arch. Daniel 

Załuski, prof. PG), 2/na Studiach inżynierskich: Projektowanie Urbanistyczne, V semestr inż. 

2012/2013 – asystent (główny prowadzący dr. inż. arch. Małgorzata Kostrzewska), Projektowanie 

Urbanistyczne, IV semestr inż. 2013/ 2014 – asystent (główny prowadzący mgr. inż. arch. Janusz 

Gujski), Kompozycja Urbanistyczna, III semestr inż. 2014/2015– asystent (główny prowadzący dr. 

inż. arch. Roman Ruczyński). 

W okresie przed obroną doktoratu pani dr inż. arch. Monika Trojanowska brała udział jako 

mentor w międzynarodowych warsztatach: 1/From splinters to parks (2nd Urban + Landscape Design 

International Workshop), 7-10.05.2013, Faculty of Architecture, Technical University of Lisbon, w 

Lizbonie w Portugalii, współorganizowanych przez Wydziały Architektury Politechniki Gdańskiej i 

Uniwersytetu Lizbońskiego pod patronatem międzynarodowego stowarzyszenia ISOCARP 

International Society of City and Regional Planners; 2/International Architectural Urban Landscape 

Workshop Connecting City Spaces, Kwiatkowskiego Route in Gdynia, 27.06.2014-01.07.2014 na 

Politechnice Gdańskiej w Gdańsku.  

W czasie dwóch stażów naukowych we Francji w Universite Paris IV Sorbonne, L'Institut 

d'Urbanisme et d'Aménagement – pani dr inż. arch. Monika Trojanowska obserwowała prowadzenie 

zajęć na kierunku Master Aménagement, Urbanisme, Développement et Prospective, Professionnel et 

Recherche, prowadzonym przez profesor Annę Geppert i Loïca Prieur - na Studiach magisterskich: 

Master 1 Course de planification urbaine, obserwacja zajęć, 2014/2015 - 03-06.2015, Master 2 

Aménagement de l'espace européen, obserwacja zajęć, 2015/2016 - 08-11.2015, Master 2 Urbanisme 

comparé et coopérations transfrontalièrs, obserwacja zajęć, możliwość prezentacji i dyskusji ze 

studentami, 2015/2016 - 08-11.2015, Master 2 Méthodologie, obserwacja zajęć, możliwość 

prezentacji i dyskusji ze studentami, 2015/2016 - 08-11.2015. 

 Na Wydziale Budownictwa, Architektury i Inżynierii Środowiska na Uniwersytecie 

Technologiczno -Przyrodniczym w Bydgoszczy pani dr inż. arch. Monika Trojanowska w okresie 

2017 -2020 prowadziła następujące przedmioty dla studentów kierunku Architektura: 1/na Studiach 

inżynierskich: Rysunek Architektoniczny, II semestr/inż., ćwiczenia, 2017/2018, samodzielnie, Teoria 

Architektury, II i IV semestr/inż., wykłady, 2017/2018, samodzielnie, Projektowanie Zintegrowane, 

VI semestr/inż. wykłady i ćwiczenia, 2017/2018 – wspólnie z mgr. inż. arch. Janem Januszem, 

2018/2019, 2019/2020 samodzielnie, Studio Projektowania Architektonicznego, VI semestr/ inż. – 

architektura miejsc pracy, budynek biurowo-usługowy, ćwiczenia, 2017/2018, 2018/2019, 

samodzielnie; 2/na Studiach magisterskich: Teoria Projektowania Architektonicznego, I semestr/mgr., 

wykłady, 2018/2019, 2019/2020, samodzielnie, Projektowanie Zintegrowane, II semestr/mgr., 

wykłady i ćwiczenia, 2018/2019, 2019/2020 samodzielnie, Studio Projektowania Architektury,           
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II semestr/mgr 2018/2019, główny prowadzący prof. dr hab. inż. arch. Piotr Obracaj, współpraca mgr. 

inż arch. Dawid Wieczorkowski; Przedmioty z wykładowym językiem angielskim: Special 

Architectural Design, II semestr/mgr., ćwiczenia, 2017/2018, wspólnie z dr inż. arch. Piotrem 

Brzezińskim i mgr. inż. arch. Łukaszem Rosiakiem; Experimental Design, I semestr/mgr., wykłady, 

2018/2019, samodzielnie. Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska prowadziła także przedmioty z 

wykładowym językiem angielskim dla studentów z uczelni zagranicznych w ramach programu 

ERAZMUS: Architectural Design Studio, ćwiczenia, 2019/2020, samodzielnie; Integrated Design, 

wykłady, 2019/2020, samodzielnie; Theory of Architecture, wykłady, 2019/2020, samodzielnie; 

Theory of Architectural Design, seminarium, 2019/2020, samodzielnie. Habilitantka była także 

współautorką sylabusów do prowadzonych samodzielnie przedmiotów. 

W okresie 2017-2020 pani dr inż. arch. Monika Trojanowska była promotorem prac 

dyplomowych inżynierskich (16) i magisterskich (6) oraz wykonała 42 recenzje prac dyplomowych 

inżynierskich i magisterskich. Była także opiekunem roku studentów na studiach magisterskich przez 

kolejne semestry. 

Prowadzone przez panią dr inż. arch. Monikę Trojanowską zajęcia dydaktyczne zostały 

wysoko ocenione przez studentów w semestralnych ocenach działalności dydaktycznej nauczycieli 

akademickich. Studenci UTP nagrodzili p. dr inż. arch. Monikę Trojanowską laurem “Złoty Uśmiech” 

podczas I Gali Nauczycieli Akademickich UTP w 2019 roku. 

W celu upowszechnienie wyników badań naukowych, pani dr inż. arch. Monika Trojanowska 

opublikowała dwa artykuły w periodyku branżowym Izby Architektów Rzeczpospolitej Polskiej - 

Zawód: Architekt. Habilitantka aktywnie angażuje się także w oddolne inicjatywy związane z 

projektami zgłaszanymi do Budżetu Obywatelskiego.  

Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska w roku akademickim 2019/2020 zorganizowała 

Konkurs na projekt ogrodów terapeutycznych na terenie Centrum Onkologii w Bydgoszczy (konkurs 

dla studentów UTP w Bydgoszczy, 2019/2020, kierunek Architektura, sem. VI studiów inżynierskich 

przeprowadzony w ramach przedmiotu: Projektowanie Zintegrowane). 

W latach 2017-2020 pani dr inż. arch. Monika Trojanowska zorganizowała kilka wyjazdów 

szkoleniowo – studyjnych do Gdańska dla studentów VI sem. studiów inżynierskich i II sem. studiów 

magisterskich (kierunek Architektura, UTP). Studenci mogli zapoznać się z technologią 

architektoniczną innowacyjnego budynku zero-energetycznego WFOŚiGW, Muzeum Drugiej Wojny 

Światowej, Europejskim Centrum Solidarności i kompleksem wielofunkcyjnym Alchemia w Gdańsku. 

Habilitantka zorganizowała także dla studentów VI sem. studiów inżynierskich i II sem. studiów 

magisterskich (kierunek Architektura, UTP) kilka wizyt studyjnych na budowach Osiedla 

Uniwersyteckiego i Osiedla Platanowy Park w Bydgoszczy. 

W 2015 roku pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła dwa 3-miesięczne staże naukowe 

na Uniwersytecie Paryskim, Sorbona, we Francji oraz była uczestnikiem uniwersytetu letniego 

“Questions métropolitaines et Génie Urbain” w EIVP Ecole des Ingénieurs de la Ville de Paris w 

Paryżu.  

Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska jest członkiem: Izby Architektów Rzeczpospolitej 

Polskiej POIA (Pomorskiej), członkiem Stowarzyszenia Architektów Polskich SARP, Towarzystwa 

Urbanistów Polskich TUP i Międzynarodowego Stowarzyszenia Urbanistów i Planistów Miejskich 

ISOCARP.  

Dorobek dydaktyczny, popularyzatorski, organizacyjny oraz w zakresie współpracy 

międzynarodowej Habilitantki oceniam pozytywnie. 

 

 

4. Ocena dorobku zawodowego w zakresie projektowania architektonicznego i urbanistycznego 

 

Działalność zawodowa pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej obejmuje zagadnienia związane z 

różnymi tematami oraz z całym procesem inwestycyjnym: plany miejscowe, projekty z zakresu 

urbanistyki, projekty architektoniczno-budowlane zróżnicowanych i skomplikowanych obiektów, 

studia zagospodarowania terenu, procedury prawne i uzyskiwanie pozwoleń, szczegółowe projekty 

wykonawcze, projekty terenów zieleni i projekty wnętrz ze starannie opracowanym detalem, 

kalkulacje kosztów i przygotowanie inwestycji do realizacji.  
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Po ukończeniu studiów pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła praktykę zawodową w 

biurze projektów Beatty, Harvey and Associates w Nowym Jorku, w USA w latach 2001-2002. 

Habilitantka pracowała w zespole na stanowisku junior architekt i uczestniczyła w przygotowaniu 

projektów bibliotek publicznych i obiektów służby zdrowia. Praktyka ta pozwoliła Habilitantce 

poznać różne metody i etapy opracowania projektu budowlanego, od koncepcji po dokumentację 

wykonawczą. Pracownia, w której odbywała praktykę, otrzymała wiele nagród za projekty 

architektoniczne. Pani dr inż. arch. Monika Trojanowska odbyła także praktykę w Biurze Rozwoju 

Gdańska, gdzie uczestniczyła w procesie przygotowywania planów miejscowych. Natomiast praktyka 

w Wydziale Urbanistyki Urzędu Miejskiego w Gdyni pozwoliła Habilitantce zapoznać się z procesem 

uzgadniania, opiniowania projektów architektoniczno–budowlanych i wydawania pozwoleń na 

budowę. Habilitantka odbyła również praktykę w biurze Generalnego Wykonawcy, w dziale 

ofertowania firmy Warbud S.A. Następnie podjęła współpracę ze Studiem Projektowym Oikos w 

Gdańsku, gdzie uczestniczyła m.in. w przygotowaniu projektu obiektu przemysłowo-usługowo-

biurowego oraz projektu przebudowy i aranżacji wnętrz Domu Pomocy Społecznej. Habilitantka 

odbyła także praktykę na budowie niezbędną do uzyskania uprawnień architektonicznych. 

Uprawnienia budowlane do projektowania w specjalności architektonicznej otrzymała w grudniu 2013 

roku.  

Do najważniejszych projektów Habilitantki w przygotowaniu których uczestniczyła należą: 

1/Biblioteki: New Cherry Hill Public Library (Nowa biblioteka Publiczna w Cherry Hill, BHA 

Architects, NY, junior architect), Hawerstraw King Daughter Public Library (Biblioteka publiczna w 

Hawerstraw, stan Nowy Jork, BHA Architects, NY, junior architect), Cold Spring Harbour Public 

Library (Biblioteka publiczna w Cold Spring Harbour, stan Nowy Jork, BHA Architects, NY, junior 

architect), Merrick Public Library (Biblioteka publiczna w Merrick, stan Nowy Jork, BHA Architects, 

NY, junior architect), South Huntington Public Library (Biblioteka publiczna w South Huntington, 

stan Nowy Jork BHA Architects, NY, junior architect),  

2/Placówki służby zdrowia: New York Methodist Hospital, Brooklyn, NY – Partial renovation and 

relocation of Departments – Cardiocath Suite, Doctors Lounge, Sleep research and studies laboratory, 

Impatient MRI (Pracownia badania serca, pomieszczenia służbowe lekarzy, Laboratorium badania 

snu, Zakład Tomografii Komputerowej i Rezonansu Magnetycznego przy szpitalu Metodystów w 

Nowym Jorku, BHA Architects, NY, junior architect), Vetaran Affaire’s Medical Center, Bronx, NY 

(Centrum medyczne dla weteranów wojennych w Nowym Jorku – przebudowa i renowacja, BHA 

Architects, NY, junior architect), South Brooklyn Adult Healthcare Center (Zakład opieki medycznej 

dla dorosłych w Nowym Jorku, BHA Architects, NY, junior architect), Dom Pomocy Społecznej 

“Leśny” w Zaskoczynie, gm. Mierzeszyn – przebudowa i aranżacja wnętrz (Studio Oikos, asystentka 

projektanta),  

3/Edukacja i administracja publiczna: Friend's Academy Marin Building, Locust Valley (Budynek 

główny szkoły Friend's Academy, BHA Architects, NY, junior architect), US Environmental 

Protection Agency, Edison (Agencja Ochrony Środowiska EPA w Edison, BHA Architects, NY, 

junior architect),  

4/Miejsca pracy i budynki usługowe: Budynek usługowy w Kościerzynie Kolbudy (Studio Oikos, 

asystentka projektanta), Budynek przemysłowo-usługowo-handlowy w Kobysewie, gm. Kolbudy, 

(Studio Oikos, asystentka projektanta), Sortownia odpadów SITA w Kościerzynie – przebudowa i 

rozbudowa (Studio Oikos, asystentka projektanta),  

5/Ogrody terapeutyczne i place zabaw: Plac zabaw, Gdynia, ul. Ściegiennego (współpraca z Domino 

Studio – inwestycja zrealizowana w ramach Budżetu Obywatelskiego), Ogród terapeutyczny DPS 

Fundacji L’Arche w Gdyni, Gdynia, ul. Wiczlińska (współpraca autorska), 

6/Miejscowe Plany Zagospodarowania Przestrzennego: MPZP Gdańsk Nowe Miasto - Stocznia, Plac 

Solidarności (Biuro Rozwoju Gdańska, asystentka projektanta), MPZP Gdańsk Nowe Miasto Północ, 

(Biuro Rozwoju Gdańska, asystentka projektanta). 

 

Podsumowując, działalność zawodowa pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej jest obszerna i 

różnorodna. Ma ona bezpośredni wpływ zarówno na działalność naukowo-badawczą, jak i na 

działalność dydaktyczną, co jest wartościową cechą dorobku Habilitantki.  

 

Dorobek zawodowy Habilitantki oceniam pozytywnie. 
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C.  

Ocena  monografii habilitacyjnej (osiągnięcia naukowego) p. dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej 

pt. „Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli w Polsce”.  

 

Książka  pt. „Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli w Polsce”, wydana została przez 

Wydawnictwa Uczelniane Uniwersytetu Technologiczno-Przyrodniczego w Bydgoszczy w 2020 r. 

Jest to praca recenzowana przez: prof. dr hab. inż. arch. Andrzeja Baranowskiego i dr hab. inż. arch. 

Krystynę Pokrzywnicką, prof. PG i spełnia warunek dostępności w środowisku naukowym dla 

specjalistów zajmujących się architekturą i urbanistyką. 

 

1. Uwagi ogólne 

 

W pracy przedstawione zostały szeroko rozumiane badania dotyczące kształtowania współczesnych 

zrównoważonych zespołów urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej (Autorka nazywa 

je ekoosiedlami) oraz dotyczące wdrażania i stosowania systemów wielokryterialnych ocen osiedli 

mieszkaniowych.  

Autorka zakłada, że głównym paradygmatem w tworzeniu ekoosiedli jest promocja zdrowia 

mieszkańców oraz że w obecnej sytuacji niezbędne jest wdrożenie polskiego systemu oceny osiedli 

mieszkaniowych dla poprawy stanu krajowego ładu przestrzennego. Autorka zakłada także, że system 

polski powinien być komplementarny z innymi standardami oraz że implementacja polskiego 

narodowego standardu projektowania ekoosiedli jest możliwa i powinna przynieść satysfakcjonujące 

rezultaty. 

Głównym celem pracy jest sformułowanie koncepcji certyfikacji zrównoważonych zespołów 

urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej w Polsce (propozycja polskiego modelu 

oceny i certyfikacji osiedla, opartego na dotychczasowym stanie wiedzy o tworzeniu miejsc 

sprzyjających promocji zdrowia i dostosowanego do polskich realiów). 

Cele dodatkowe pracy są następujące:  1/analiza istniejących modeli oceny i systemów certyfikacji 

międzynarodowych i lokalnych, 2/analiza wybranych przykładów istniejących ekoosiedli 

wyróżnionych certyfikatami, 3/analiza wybranych przykładów tworzenia ekoosiedli w Polsce.  
Przedmiotem badań są zrównoważone zespoły mieszkaniowe powstające na całym świecie, w tym w 

Polsce. Zakres merytoryczny badań obejmuje grupę zjawisk, których wspólnym mianownikiem jest 

dążenie do stosowania zasad zrównoważonego rozwoju miast, w tym do ukształtowania wysokiej 

jakości środowiska życia mieszkańców w zespołach mieszkaniowych, tworzonych w procesie 

zintegrowanego projektowania. Zakres czasowy rozpatrywanych zjawisk to koniec XX wieku i 

początek XXI wieku aż do chwili obecnej. Terytorialny obszar badań koncentruje się na miastach 

europejskich oraz na obszarze Polski. Praca jest podsumowaniem kilku lat badań, ale także próbą 

analizy najnowszych zagadnień. 

Przyjęcie takich celów badawczych i konsekwentna ich realizacja widoczna w całej pracy w 

ujęciach ogólnych i szczegółowych już na początku daje możliwość stwierdzenia, że mamy do 

czynienia z wartościową analizą wybranych współczesnych zrównoważonych zespołów 

urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej oraz metod wdrażania i stosowania systemów 

wielokryterialnych ocen osiedli mieszkaniowych.  

Wszystkie prace badawcze prowadzone były w dwóch głównych etapach. W pierwszym 

etapie Habilitantka przeprowadziła badania nad analizą istniejących modeli oceny i systemów 

certyfikacji międzynarodowych i lokalnych oraz analizą wybranych przykładów istniejących 

ekoosiedli wyróżnionych certyfikatami i analizą wybranych przykładów tworzenia ekoosiedli w 

Polsce. W drugim etapie Habilitantka skoncentrowała się na szczegółowych badaniach prowadzących 

do sformułowania autorskiej koncepcji polskiego modelu oceny i certyfikacji zrównoważonych 

zespołów urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej. Stąd w konstrukcji pracy można 

wyraźnie wyodrębnić podział na dwie części: część I oraz część II.  

Wyniki pracy oparte są na wieloletnich obserwacjach i badaniach, przeprowadzonych przez 

Habilitantkę, których podstawą były studia materiałów źródłowych, materiałów archiwalnych, 

literatury oraz studia terenowe - wizje lokalne. 
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Podkreślić należy, że tematyka monografii jest niezwykle ważna i aktualna. Pani dr inż. arch. 

Monika Trojanowska wpisała się w nurt badań naukowych dotyczących roli modeli oceny i systemów 

certyfikacji w kształtowaniu krajobrazu i struktury przestrzennej miast.  

Jest to temat niezwykle ważny w obliczu wzrastającego zanieczyszczenia i degradacji środowiska w 

miastach, związanej między innymi ze zmniejszaniem się lub brakiem terenów zielonych, wzrostem 

motoryzacji, zmniejszaniem się bioróżnorodności i ujednolicaniem krajobrazu miast.  

Obecnie główną odpowiedzią na zmieniające się warunki i perspektywy naszego życia powinno być 

zastosowanie zasad zrównoważonego rozwoju we wszystkich sferach ludzkiej działalności. W 

procesie zrównoważonego projektowania niezwykle ważną rolę odgrywają elementy wspomagające 

proces projektowania - systemy wielokryterialnej oceny i certyfikacji obiektów oraz nowoczesne 

narzędzia projektowe i możliwości techniczne. Kompleksowe podejście do zagadnień kształtowania 

zrównoważonych osiedli ludzkich przejawia się w tworzeniu metod oceny we wszystkich skalach 

projektowych - w skali pojedynczego budynku oraz w skali urbanistycznej. Podkreślić należy, że 

systemy certyfikacji obiektów i zespołów urbanistycznych w krajach zachodniej Europy i w U.S.A. są 

dobrze rozwinięte, natomiast widoczny jest brak badań dotyczących wdrażania krajowych systemów 

certyfikacji zespołów urbanistycznych.  

Powyższe refleksje Recenzenta mają na celu podkreślenie faktu jak ważnego tematu 

badawczego podjęła się pani dr inż. arch. Monika Trojanowska. Podjęcie pracy o współczesnych 

metodach wdrażania i stosowania systemów wielokryterialnych ocen zespołów urbanistycznych o 

przeważającej funkcji mieszkaniowej, nie budzi wątpliwości i oznacza, że pracę pani dr inż. arch. 

Moniki Trojanowskiej uznaję za potrzebną. 

 

Wyniki badań pani dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej zawarte są w kolejnych rozdziałach 

monografii (praca składa się z dwunastu rozdziałów: wstępu, dziesięciu zasadniczych rozdziałów 

podzielonych na dwie części, podsumowania i wniosków końcowych oraz spisu definicji, Bibliografii, 

Spisu rysunków, Spisu tabel i streszczeń w języku polskim i angielskim): 

Rozdział 1 pt. „Wstęp” zawiera uzasadnienie podjęcia tematu, przedmiot, zakres i cel naukowy pracy, 

zadania badawcze, metody badań, układ pracy oraz obecny stan wiedzy w zakresie: paradygmatu 

zdrowia w architekturze i urbanistyce, projektowania zintegrowanego dla zrównoważonego rozwoju, 

standardów i systemów ocen wielokryterialnych obiektów architektonicznych i zespołów 

urbanistycznych. 

CZĘŚĆ I pracy pt. „Istniejące modele oceny i systemy certyfikacji międzynarodowe i lokalne” 

składająca się z rozdziałów od drugiego do czwartego, zawiera analizy istniejących modeli oceny i 

systemów certyfikacji międzynarodowej i lokalnej oraz analizy przykładów zrealizowanych osiedli. 

Rozdział 2 pt. „Standardy i systemy oceny wielokryterialnej” zawiera próby skodyfikowania 

wymagań stawianych ekoosiedlom, na przykładzie wybranych metod oceny wielokryterialnej i 

certyfikacji (systemy międzynarodowe i systemy krajowe). 

Rozdział 3 pt. „Wybrane przykłady ekoosiedli wyróżnionych certyfikatami” zawiera analizę 

wybranych przykładowych realizacji z terenu północnej Europy i USA, którym przyznano certyfikaty 

(są to osiedla o różnej skali ale o zbliżonych warunkach klimatycznych). Autorka zbadała dwa osiedla 

wyróżnione certyfikatem BREAM ze Szwecji i Bułgarii, dwa osiedla wyróżnione certyfikatem LEED 

z USA i Polski, jedno osiedle z certyfikatem DGBN z Niemiec, jedno – z certyfikatem One Planet 

Living® z Anglii, dwa przykłady odznaczone certyfikatem HQE – osiedle i park miejski – z Francji i 

dwa osiedla certyfikowane jako ÉcoQuartier, w tym jedno z certyfikatem HQE.  

Wybrane do badań przykłady są niezwykle interesujące, a ich analiza szczegółowa podparta 

autorskimi zdjęciami (badania in situ). Niestety w analizach przykładów brak jest analizy struktury 

przestrzenno-funkcjonalnej osiedli oraz analiz jakości zabudowy. Brakuje autorskiej oceny koncepcji 

przestrzennej osiedli. W związku z tym że wybrane przykłady bardzo różnią się skalą i charakterem - 

są trudno porównywalne.  

Rozdział 4 pt. „Wybrane próby tworzenia zrównoważonych osiedli miejskich w Polsce” przedstawia 

analizę wybranych przykładów tworzenia zrównoważonych zespołów mieszkaniowych w Polsce. 
Wybrane do badań przykłady są niezwykle interesujące, a ich analiza szczegółowa opiera się na 

materiałach źródłowych oraz na badaniach in situ (liczne autorskie zdjęcia). Niestety podsumowanie 

rozdziału jest zbyt krótkie, brak wniosków ogólnych i wytycznych do dalszych badań, co skutkuje 

słabymi związkami z częścią II pracy. 
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CZĘŚĆ II pracy pt. „Propozycja polskiego modelu oceny i certyfikacji ekoosiedla” składająca się z 

rozdziałów od piątego do jedenastego, zawiera autorską próbę opracowania modelu oceny i 

certyfikacji ekoosiedla.  

Rozdział 5 pt. „Struktura modelu” przedstawia charakterystykę założeń ogólnych polskiego modelu 

oceny i certyfikacji zrównoważonego zespołu urbanistycznego o przeważającej funkcji mieszkaniowej 

(ekoosiedla). 

Rozdział 6 pt. „Ocena aspektów ekologicznych” zawiera charakterystykę aspektów/kryteriów 

ekologicznych, istotnych w procesie kształtowania i użytkowania ekoosiedli (powszechnie 

stosowanych w projektowaniu zrównoważonej architektury i struktury przestrzennej miasta): 

poszanowanie istniejących wartości miejsca, dopasowanie form zabudowy i zagospodarowania terenu 

do istniejących struktur urbanistycznych i architektonicznych, dostosowanie form zabudowy i 

zagospodarowania terenu do ukształtowania terenu, tworzenie mikroklimatu, ukształtowanie bryły. 

Jest to interesująca analiza różnych kryteriów oceny wraz z podaniem przykładów ilustrowanych 

zdjęciami. Analiza oparta jest na istniejących przepisach, badaniach literatury oraz badaniach 

zrealizowanych osiedli, które mogą być nazywane zrównoważonymi. 

Rozdział 7 pt. „Ocena aspektów ekonomicznych” zawiera charakterystykę aspektów/kryteriów 

ekonomicznych, istotnych w procesie kształtowania i użytkowania ekoosiedli (powszechnie 

stosowanych w projektowaniu zrównoważonej architektury i struktury przestrzennej miasta): 

ograniczenie zapotrzebowania na energię pierwotną, koszty początkowe, koszty budowy, koszty 

eksploatacji, ograniczenie zużycia energii, wody, surowców nieodnawialnych, kształtowanie wartości 

dodanej. 

Rozdział 8 pt. „Aspekty społeczne” zawiera charakterystykę aspektów/kryteriów społecznych, 

istotnych w procesie kształtowania i użytkowania ekoosiedli (powszechnie stosowanych w 

projektowaniu zrównoważonej architektury i struktury przestrzennej miasta): solidarność społeczna i 

zapobieganie wykluczeniu, zabezpieczenie podstawowych potrzeb mieszkańców w odległości drogi 

pieszej, przyjazna przestrzeń ekoosiedla, tożsamość miejsca,  jakość życia na terenie ekoosiedla – 

komfort mieszkańców. Dobrze, że wśród istotnych kryteriów znalazła się lokalizacja na terenie 

ekoosiedla miejsc kultu i odnowy duchowej: kościołów, kaplic i sanktuariów.   

Podsumowując, Rozdziały 6-8 zawierają szczegółową i wnikliwą charakterystykę wybranych 

aspektów/kryteriów. Podkreślić należy także wysiłek Autorki, odzwierciedlający się w badaniach 

większości przykładów obiektów in situ. Zdaniem Recenzenta Rozdziały 6,7 i 8 są najcenniejszymi 

elementami monografii. 

Rozdział 9 pt. „Ocena procesu tworzenia ekoosiedla” zawiera analizę procesu tworzenia ekoosiedli 

(projektowanie zintegrowane, zarządzanie procesem na wszystkich etapach inwestycji, włączenie 

społeczeństwa w proces projektowy). 

Rozdział 10 pt. „Standardy projektowania ekoosiedli wynikające z nowego naczelnego paradygmatu 

WHO „zdrowie dla wszystkich”” przedstawia problem tworzenia ekoosiedli jako miejsc codziennej 

promocji zdrowia (aspekty materialne – krajobraz naturalny i środowisko wybudowane, które mogą 

mieć pozytywny wpływ na zdrowie człowieka, elementy krajobrazowe związane z promocją 

kontaktów społecznych, aspekty związane z percepcją odbiorcy – symboliczne i duchowe). 

Rozdział 11 pt. „Propozycja modelu teoretycznego” zawiera metodologię oceny i wyniki weryfikacji 

modelu na wybranych przykładach osiedli zrealizowanych w polskich miastach. Autorski model 

oceny i certyfikacji jest niezwykle interesujący. Jednakże w modelu należałoby poprawić czytelność 

kryteriów oraz doprecyzować mierzalne kryteria, między innymi poprzez podanie odpowiednich 

wskaźników. Niestety przykłady wybrane do weryfikacji modelu różnią się znacznie, zwłaszcza w 

zakresie powierzchni osiedla, stąd są trudne do porównania. Do procesu weryfikacji powinny być 

wybrane osiedla o zbliżonej powierzchni i programie funkcjonalnym. Podsumowując, propozycja 

autorskiego modelu oceny i certyfikacji zespołu urbanistycznego o przeważającej funkcji 

mieszkaniowej stanowi niezwykle wartościowe narzędzie oceny stopnia zrównoważenia zespołów 

urbanistycznych. 

Rozdział 12 pt. „Podsumowanie i wnioski końcowe” zawiera podsumowanie i wnioski, w tym: 

porównanie wybranych standardów międzynarodowych, narodowych i opracowanego standardu 

ekoosiedla, wnioski  poznawcze, wnioski teoretyczne, wnioski aplikacyjne i rekomendacje dla 

inwestycji w Polsce oraz postulaty i proponowane kierunki dalszych badań. 
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W poszczególnych częściach pracy p. dr inż. arch. Monika Trojanowska prezentuje wiele 

interesujących poglądów, wartych przypominania, skomentowania ale i skłonienia do dyskusji nad 

nimi. 

1/Dobrze, że wśród kryteriów oceny wielokryterialnej znalazła się kompozycja urbanistyczna (np. 

jedno z kryteriów w certyfikacie EcoQuarter) i Autorka podkreśla często znaczenie tego czynnika w 

kształtowaniu zrównoważonych zespołów urbanistycznych. Jednakże na str.122 Autorka twierdzi, że: 

„Ważne jest jednak, aby komfort mieszkańców był ważniejszy od kompozycji urbanistycznej czy 

eksperymentów architektonicznych”. Recenzent nie zgadza się z tym stwierdzeniem, gdyż stosowanie 

zasad kompozycji urbanistycznej znacznie zwiększa walory zespołu urbanistycznego, w tym komfort 

życia mieszkańców.  

2/Habilitantka zgadza się ze stwierdzeniem: „LEED ND jest krytykowany, ponieważ nie zachęca do 

podejmowania inicjatyw lokalnych. Zawarte w standardzie nakazy mogą powodować, że 

przyjmowane rozwiązania będą homogeniczne, bez odniesienia do warunków lokalnych, czego 

skutkiem może być globalizacja wyborów projektowych w duchu New Urbanism. New Urbanism 

powstał z myślą o projektach w USA i niekoniecznie sprawdzi się w innych warunkach lokalnych. W 

systemie pominięto możliwość pracy nad doskonaleniem procesów154” (str. 33, źródło: 

http://www.hqegbc.org/wp-content/uploads/2016/06/D%C3%A9c-2016_Benchmark-Quartier.pdf, dostęp: 07.2020).  
Jest to stwierdzenie niezrozumiałe, które nie wyjaśnia dokładnie na czym polegają główne założenia 

ruchu „nowego urbanizmu”.  

Nowy Urbanizm (New Urbanism) - to przede wszystkim amerykańska odpowiedź na zjawisko 

rozpraszania się miast. Łączy ona w sobie koncepcję poszukiwania ładu przestrzennego z adaptacją 

form zaczerpniętych z ruchu miast-ogrodów. Nowy Urbanizm przywiązuje bardzo dużą rolę do 

projektowania architektoniczno-urbanistycznego w procesie kształtowania współczesnego miasta, w 

tym między innymi do zasady komponowania wnętrz ulicznych i placów. Jednakże zdaniem 

Sławomira Gzella, pomimo że „w projektach Nowego Urbanizmu widać odszukane doświadczenia 

Waszyngtonu Ch. l’Enfanta, City Beautiful Movement i prac wielkich amerykańskich architektów 

krajobrazu, a także wykreowanych w USA tendencji postmodernistycznych, to jednak w projektach 

tych przeważa intelektualny powrót do historycznych wzorów europejskich” (S. Gzell, Ulica w mieście 

jako przestrzeń publiczna- teoria i praktyka, w: K.Gruszecka, S.Gzell, G.Rembarz. Osiedle: reurbanizacja. 

Urbanistyka, Międzyuczelniane Zeszyty Naukowe, Rok 2009, Urbanista, Warszawa 2009, s. 29). 

3/Wybrane przez Habilitantkę kryteria, zawarte w Rozdziale 11 pt. „Propozycja modelu 

teoretycznego” (Tabela nr 6), powinny być bardziej czytelne. W autorskim modelu oceny i certyfikacji 

należy także doprecyzować mierzalne kryteria, między innymi poprzez podanie odpowiednich 

wskaźników oraz optymalnych progów - zakresów wartości prawidłowych (wymierne wskaźniki 

powinny być podobne, jak te zawarte w Tabeli nr 2 na str. 46, np. liczba m2 przestrzeni zielonych na 

mieszkańca, średnie zużycie energii w budynkach kWh/m2/rok). Należy także uszczegółowić kryteria 

niewymierne. Stosowanie równoważników zdań lub pojedynczych określeń jest niewystarczające - 

powinny być stosowane bardziej ścisłe i precyzyjne określenia. 

4/Habilitantka twierdzi, że „Obcowanie z krajobrazem zdewastowanym powoduje obniżenie poczucia 

bezpieczeństwa, ale też - poczucia własnej wartości”. Recenzent nie zgadza się z tym twierdzeniem, 

gdyż obcowanie z krajobrazem zdewastowanym powoduje obniżenie wrażliwości estetycznej 

człowieka, a nie poczucia własnej wartości (str.174). 

5/Należy zgodzić się z Autorką, że opracowanie polskiego modelu oceny i certyfikacji ekoosiedla 

ukazało w sposób syntetyczny strategię rozwiązywania problemów projektowych oraz że model ten 

nie pretenduje do pełnego zilustrowania wszystkich możliwych rozwiązań. Zdaniem Recenzenta 

przedstawiony w monografii model oceny i certyfikacji ekoosiedla może stać się materiałem 

wyjściowym do dalszych prac podejmowanych w kraju zarówno przez Autorkę, jak i przez innych 

specjalistów w celu opracowania polskiego standardu certyfikacji ekoosiedli. Model może być także 

przydatny bezpośrednio w procesie projektowania architektonicznego i urbanistycznego. 

 

 



12 

 

Podsumowując, monografia może być pomocna w praktyce projektowej i realizacyjnej 

związanej z kształtowaniem współczesnych zrównoważonych zespołów urbanistycznych o 

przeważającej funkcji mieszkaniowej oraz może stanowić podstawę dalszych badań w zakresie 

wdrażania i stosowania systemów wielokryterialnych ocen osiedli mieszkaniowych. Badania mogą 

okazać się przydatne dla środowiska urbanistów, architektów, a także specjalistów z innych dziedzin, 

których decyzje wpływają na rozwój i kształt przestrzenny miast. 

 

 

2. Uwagi szczegółowe. 

 

1/Wśród zalet pracy wymienić należy następujące: harmonijne łączenie zagadnień ogólnych i 

szczegółowych, dobry język i styl pracy, umiejętność analizy całości materiału badawczego oraz 

umiejętność formułowania szczegółowych zagadnień, łączenie zagadnień z różnych dziedzin 

(interdyscyplinarność), dobrze dobrany autorski materiał ilustracyjny.  

2/Stań badań przedstawiony jest wystarczająco - pani dr inż. arch. Monika Trojanowska zebrała i 

przeanalizowała zarówno literaturę krajową jak i zagraniczną w zakresie przedmiotu pracy. 

Habilitantka stosuje przypisy jako uzupełnienie głównego wątku narracji. Jednakże badania polskich 

naukowców w zakresie kształtowania zrównoważonych osiedli miejskich przedstawione są zbyt 

ogólnie, a poszczególne pozycje są od siebie dość odległe tematycznie. 

3/Zastrzeżenia budzą czytelność i jasność wypowiedzi oraz stosowana w pracy terminologia: 

- w pracy występuje używanie określeń nieprawidłowych (np. built environment- to środowisko 

zbudowane, a nie jak pisze Autorka „środowisko zabudowane miasta”- str. 14 lub „środowisko 

wybudowane”- str.112,113); 

- w pracy występuje nieprawidłowe określanie obszarów badanych, przykład: „Osiedle Västra 

Hamnen wraz z sąsiadującym Bo1 utworzyły nowoczesne ekoosiedle w Malmö” (str.52).  

Västra Hamnen to cały obszar Portu Zachodniego w mieście Malmö, na którym znajduje się wiele 

zespołów- osiedli, w tym obszar Masthusen i obszar Bo1 (żródło:  https://malmo.se/download/ 

18.6e1be7ef13514d6cfcc80008049/v%C3%A4stra+hamnen+i+siffror+2012.pdf, dostęp 20.06.2021); 

- w pracy występują liczne powtórzenia tych samych myśli oraz powtarzanie wielokrotne ważnych 

stwierdzeń;  

- pomimo powoływania się na różnych specjalistów, tekst jest w niektórych fragmentach zagmatwany, 

a narracja monografii w niektórych fragmentach ewoluuje w kierunku popularno-naukowych 

wytycznych, które mogłyby się znaleźć w poradniku; 

- w pracy występuje zjawisko stosowania niejasnych stwierdzeń (np. „Architektura powinna być 

traktowana jako przedłużenie naturalnego otoczenia”, str.181); 

- w pracy występuje stosowanie wyrażeń popularnych, np. zszycie tkanki miejskiej (s.68), samowolne 

wylewanie się miasta (s.81), centrum kulturalne o nietuzinkowej formie (s.184). Powinny być one 

zastąpione wyrażeniami naukowymi, takimi jak np. powiązanie obszarów, niekontrolowane 

rozprzestrzenianie się zabudowy na tereny otwarte, centrum kulturalne o oryginalnej formie, itd.; 

- w podpisach pod ilustracjami - autorskimi zdjęciami, zbędne jest w podpisie używanie wyrażenia: 

„widok z perspektywy człowieka”. 

4/We WNIOSKACH TEORETYCZNYCH (pkt.12.3,s.236) pani dr inż. arch. Monika Trojanowska 

twierdzi, że „Celem teoretycznym było utworzenie modelu zrównoważonego osiedla miejskiego – 

ekoosiedla…”. Jest to zdanie niekompletne, gdyż celem teoretycznym było utworzenie modelu oceny i 

certyfikacji zrównoważonego osiedla miejskiego - ekoosiedla. Jest to bardzo duża różnica dotycząca 

wyników badań. 

5/Ważną częścią monografii jest część graficzna - w postaci rzutów oraz zdjęć (w większości 

autorskich). Na uwagę zasługują interesujące rzuty - schematy ukazujące koncepcje planów ogólnych 

założeń. Jednakże jakość graficzna rzutów - opracowań własnych Autorki, jest niezadowalająca (brak 

gradacji linii i precyzji wykonania), brakuje na nich także legend, nazw głównych ulic oraz skali 

liniowej. 

 

https://malmo.se/download/
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D. Wniosek końcowy. 

 

Podsumowując - pragnienie Habilitantki przeprowadzenia badań dotyczących kształtowania 

współczesnych zrównoważonych zespołów urbanistycznych jako miejsc sprzyjających promocji 

zdrowia oraz wdrażania i stosowania systemów wielokryterialnych ocen osiedli, znalazło 

odzwierciedlenie w różnych opracowaniach, ale przede wszystkim w opublikowanej monografii pt. 

„Poszukiwanie standardu projektowania ekoosiedli w Polsce”.  

 

Stwierdzam, że osiągnięcie naukowe - książka pt. „Poszukiwanie standardu projektowania 

ekoosiedli w Polsce”, może być przyjęta jako monografia habilitacyjna. Jest ona istotną pozycją 

dotyczącą sposobów certyfikacji zrównoważonych zespołów urbanistycznych o przeważającej funkcji 

mieszkaniowej. Praca jest efektem wieloletnich studiów i własnych przemyśleń Habilitantki 

wspartych jej doświadczeniem zawodowym i znajomością literatury przedmiotu. 

 

 Po wnikliwej analizie dorobku naukowego, dydaktycznego, popularyzatorskiego, 

organizacyjnego, w zakresie współpracy międzynarodowej i zawodowego oraz monografii 

habilitacyjnej stwierdzam, że pani dr inż. arch. Monika Trojanowska uzyskała dorobek naukowy, 

dydaktyczny, popularyzatorski, organizacyjny, w zakresie współpracy międzynarodowej i zawodowy 

odpowiedni dla wymagań stawianych kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego. 

Monografia habilitacyjna p. dr inż. arch. Moniki Trojanowskiej wnosi wkład w rozwój dyscypliny 

naukowej architektura i urbanistyka.  

Wkład polega na: 1/na znacznym poszerzeniu istniejącego stanu wiedzy dotyczącego modeli oceny i 

systemów certyfikacji międzynarodowych i lokalnych współczesnych zrównoważonych zespołów 

urbanistycznych o przeważającej funkcji mieszkaniowej, oraz na 2/opracowaniu propozycji polskiego 

modelu oceny i certyfikacji zespołu urbanistycznego o przeważającej funkcji mieszkaniowej, opartego 

na dotychczasowym stanie wiedzy o tworzeniu miejsc sprzyjających promocji zdrowia, 

dostosowanego do polskich realiów i możliwego do wykorzystania w Polsce - jako narzędzia oceny 

stopnia zrównoważenia zespołów urbanistycznych 

 

Tym samym spełnione zostały warunki sformułowane w najnowszych Rozporządzeniach i aktach 

prawnych dla dopuszczenia Kandydatki do dalszych etapów postępowania habilitacyjnego o co 

wnoszę. 

 

 

 

 
 

 

Katarzyna Pluta    

 

Warszawa, 23 czerwca 2021 r.  

 

 

 

 


