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Recenzja w postepowaniu o stopien doktora habilitowafie

w przewodzie

dr. inz. Dariusza Czepizaka

Recenzja powstala na wniosek Pana Dziekana Wydzialu Budownictwa Ladowego i Wodnego
Politechniki Wroclawskiej. prof. dr. hab. inz. Dariusza Lydzby. a jej podstawa byta dokumentacja
z kopiami 9 publikacji stanowigcych osiagniecie naukowe, zatytulowane: .. Zast¢peze obcigZenia
stalowych stezen polaciowych poprzecznych od wstgpnych imperfekeji geometrycznych dzwi-
garéw dachowych”, zautoreferatem oraz innymi dokumentami zlozonymi przez Habilitanta
w zwiazku z postepowaniem o nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk technicz-
nych w dyscyplinie budownictwo. wszczetym na podstawie wniosku z dnia 23.04.2019 r.

Podstawa prawna: Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym
oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. Nr 65 poz. 595 z pézn. zm. w Dz. U. z 2014 r. poz.
1852 oraz w Dz. U. z 2015 r. poz. 249 i 1767, Dz. U. z 2017 r. poz. 1789). zwana dalej Ustawg,
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 r. w sprawie szcze-
gétowego trybu i warunkow przeprowadzania czynnosci w przewodzie doktorskim, w postgpowaniu
habilitacyjnym oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. z 30.01.2018 r., poz. 261).
Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kryte-
ridw oceny osiagni¢¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz.U. 2011 r..
nr 196, poz. 1165).

1. Sylwetka naukowa Habilitanta

Dr inz. Dariusz Czepizak urodzit si¢ 04.05.1977 r. Studia wyzsze ukonczyt w 2001 r. na kierun-
ku budownictwo na Wydziale Budownictwa Ladowego i Wodnego Politechniki Wroclawskiej. Dy-
plom uzyskal na podstawie pracy magisterskiej p.t. .Projekt przekrycia dachowego z blach fatdo-
wych”, ktorej promotorem byl prof. dr hab. inz. Antoni Biegus.

Stopien doktora w dyscyplinie hudownictwo, w specjalnosci konstrukcje metalowe uzyskat
w Politechniki Wroclawskiej na Wydziale Budownictwa Ladowego i Wodnego 12.07.2006 r. na pod-
stawie rozprawy doktorskiej: .Nosnos¢ graniczna lokalnie wzmocnionych wieloprzestowych blach
Sfatdowych™. Promotor: prof. dr hab. inz. Antoni Biegus.

Dr inz. Dariusz Czepizak od 1.10.2006 do 30.09.2010 — by} asystentem na Wydziale Budownic-
twa Ladowego i Wodnego Politechniki Wroclawskiej, a od 1.10.2010 jest adiunktem w tej samej
jednostce.
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Aktywno$¢ naukowa Habilitanta od poczatku Jego zatrudnienia w Politechnice Wroctawskiej
koncentruje si¢ na problemach dotyczacych konstrukeji metalowych. Glowny obszar zainteresowan
naukowych Habilitanta dotyczy pokry¢ z blach faldowych oraz analizy stezen w stalowych przekry-
ciach dachowych. Te kierunki zainteresowan naukowych wynikaja z wieloletniej wspolpracy z prof.
Antonim Biegusem, zapoczatkowanej dyplomem magisterskim.

Kandydat ubiega sie o stopien doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-
technicznych (dawniej nauk technicznych) w dyscyplinie inzynieria ladowa i transport (dawniej bu-
downictwo).

2. Opis i ocena gléwnego osiggnigcia naukowego wskazanego przed Habilitanta

Habilitant wskazuje jako osiggnigcie naukowe cykl dziewigciu, powigzanych tematycznie pu-
blikacji pod wspolnym tytulem: ,,Zastepcze obcigzenia stalowych stezen polaciowych poprzecz-
nych od wstepnych imperfekeji geometrycznych dzwigaréw dachowych”, opublikowanych
w latach 2013-2018.

Sposrad tych dziewieciu prac jedna jest pracg samodzielna. a pozostale powstaty we wspétpracy
z prof. A. Biegusem. Deklarowany udzial Habilitanta w powstanie tych prac waha si¢ od 60 do 65 %.
Potwierdzaja to oswiadczenia prof. Biegusa dotaczone do dokumentacji wniosku.

Dwie sposrod prac wchodzacych w omawiany cykl ukazaly si¢ w czasopismach z listy JCR
(praca T1.2 — w Journal of Constructional Steel Research oraz praca T1.7 — w Archives of Civil and
Mechanical Engineering). Skumulowany IF za te dwie publikacje wyniost 4,791. Pig¢ prac ukazalo
si¢ w czasopismach indeksowanych w bazie Web of Science. w dwach przypadkach byty to czasopi-
sma indeksowane takze w bazie Scopus. Dwie prace byly referatami konferencyjnymi opublikowa-
nymi w seriit MATEC Web of Conferences, indeksowanej w bazie WoS.

Globalna liczba punktéw przypisanych tym 9 publikacjom wynikajaca z ministerialnej punkta-
cji obowigzujace] w kwietniu 2019 roku wyniosta 104 (bez podziatlu na wspotautorow), przy czym
punktacja za poszczegdlne publikacje wynosita od 0 (prace T1.8 i T1.9 nie miaty przypisanych zad-
nych punktéw) do 35 (maksimum).

Przedstawiony cykl publikacji spelnia warunek spdjnosci tematycznej: wszystkie prace dotycza
sposobu okreslania sil ekwiwalentnych (zastepujacych normowa imperfekcje tukowa) przypadaja-
cych na teznik polaciowy poprzeczny w przekryciach dachowych skonstruowanych w postaci pta-
skich kratowych lub ramowych ukladow nosnych stezonych w potaci dachowej za pomoca teznika
kratowego.

Tematyka badawcza wybrana przez Habilitanta jako przedmiot pogltebionej aktywnosci nauko-
wej zmierzajacej do uzyskania stopnia naukowego doktora habilitowanego budzi pewne zastrzeZenia.
Zapisy normowe dotyczace sposobu ustalania obciazen zastgpujacych wplyw imperfekcji wystepo-
waly w normach poprzednio obowiazujacych i trafity takze do EN1993-1-1. Dawniej gdy ustroje
nosne przekry¢ dachowych byly analizowane w ukladzie 2D takie podpowiedzi dla projektanta byty
niezbedne. Od 20-30 lat obliczenia statyczne przekry¢ wykonywane sg za pomocg oprogramowania,
ktore pozwala zamodelowaé uklad 3D i podpowiedzi jakie obciazenia nalezy przyja¢ projektujac
stezenia poprzeczne sa zbedne. O nosnosci elementow teznika decyduje najniekorzystniejsza kombi-
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nacja obciazen z wiatrem od czota obiektu wlacznie oraz zalecane norma imperfekcje fukowe pasow
gornych dzwigardéw. Moim zdaniem ciekawszym problemem wartym zbadania bylaby proba okre-
$lenia wartosci amplitudy wstepnych imperfekeji fukowych w zaleznosci od klasy jakosei wykona-
nia. W obecnie obowiazujacych przepisach amplituda okreslona normowym wzorem (5.12) nie zale-
zy od jakosci wykonania dzwigara.

Rozwazania zawarte w omawianym cyklu publikacji dotycza zalecanego normga stosowania ob-
cigzenia zastepczego pozwalajacego uwzgledni¢ ewentualne imperfekcje gornego pasa dzwigara kra-
towego (wygiecie tukowe w plaszezyznie polaci zadaszenia). ObciaZenia to jest definiowane normo-
wym wzorem (5.13), w kiérym wystegpuje sita Sciskajaca pas gorny dzwigara stgzanego Ngs. Autorzy
ocenianego cyklu publikacji stusznie zauwazaja. ze sila Sciskajgca Ngs wystepujgca w tym wzorze nie
jest stata, lecz zmienia si¢ na diugosei pasa gornego tak jak to wynika z zasad statyki. Dostrzegali to
takze autorzy normy zapewniajac, ze przyjecie stalej wartosci jest nieco konserwatywne'. W kazdej
pracy z omawianego cyklu autorzy polemizujg z ta teza przedstawiajac analizy. z ktorych wynika, ze
przyjecie stalej, maksymalnej wartosci sity Ngy skutkuje istotnymi rozbieznosciami w wartosciach sit
w platwiach i elementach t¢znika potaciowego w stosunku do wariantu z przyjetym faktycznym roz-
ktadem sit Ng; na dtugosci pasa dzwigara.

Warto wspomnie¢, Ze podstawowy zapis dotyczacy uwzglednienia imperfekcji w analizie stgzen
1o punkt 5.3.3 (1): norma zaleca przyja¢ imperfekcje lukowa stgzanego elementu z amplituda opisana
wzorem (5.12). Dla projektantéw wykorzystujacych modelowanie 3D sposob postgpowania jest
oczywisty.

Zapis w pozycji 5.3.3(2) zostal wprowadzony dla ufatwienia (w oryginale: ..for convenience™)
dla tych projektantow ktérzy mimo postgpow w rozwoju metod obliczeniowych, stosujg model 2D
w obliczeniach gtéwnych ustrojéw nosnych hal. To dla ich ..wygody™ zostal wprowadzony ten alter-
natywny sposob postgpowania.

Propozycja sformulowana w p. 5.3.3(2) normy jest wzglednie prosta cho¢ budzi wiele watpli-
wosci interpretacyjnych nie tylko z powodu niejasnosci jakiego sumowania dotyczy znak £ wyst¢pu-
jacy we wzorze (5.13). Autorzy ocenianego cyklu publikacji poza sita g, wprowadzaja do obliczen
takze reakcje R, od tego obciazenia i z tym bylbym sklonny polemizowac. Przyjmowanie w modelu
zastgpczym reakcji Ry skutkuje ujemnymi sitami w platwiach okapowych i istotnymi réznicami
w wartosciach sil w pretach teznika kratowego w skrajnych jego czg$ciach. Przyjmowanie do obli-
czen reakcji Ry nie pozostanie bez wplywu na teznik pionowy, ktory w poprawnie zaprojektowanej
konstrukcji zadaszenia tez musi wystapic.

Omowie teraz kolejno wszystkie prace cyklu przedstawionego przez Habilitanta jako osiagnie-
cie w rozumieniu Ustawy.

W pracy T1.1 Habilitant podpowiada uzytkownikom normy EN1993-1-1 jak unikna¢ iteracyj-
nego wyznaczania obciazenia zastepczego z normowego wzoru (5.13). Wyprowadzenie przedstawio-
ne w pracy jest do$¢ oczywiste. W pracy zaprezentowano przyklad potwierdzajacy poprawnos¢ wy-
prowadzonego wzoru. Oszezednosci czasowe wynikajace z zastosowania wzoru (9) nie sa moze im-

" W oryginale angielskim normy EN1993-1-1, pod Fig. 5.6 jest takic zdanie: “For non-uniform forces this is slighty con-
servative.” W tlumaczeniu polskim normy tego zdania zabrakio.
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ponujace (1 krok zamiast 2. 3). ale jest to niewatpliwie ulatwienie pracy osobie wykonujacej analizy
statyczne.

Praca T1.2 jest pierwsza praca. w ktdrej autorzy zwracaja uwage na koniecznos¢ uwzglednienia
zmiennosci sity N(x) w pasie gornym dZzwigara usztywnianego. Zaktadaja apriori. ze rozklad jest pa-
raboliczny z zerowymi wartosciami na koncach. Definiuja moment zginajacy wyrazeniem (12). ktore
niestety nie jest poprawne. Blad ten nie zostal dostrzezony przez recenzentow z duzg szkoda dla tej
czesto cytowanej publikacji.

Korzystajac z zaleznosci rézniczkowych (a nie z rownania rozniczkowego jak napisano w tek-
$cie) obliczaja site poprzeczna V(x) oraz korespondujgce z nia obcigzenie roztozone g4x). Obcigzenie
to okazuje si¢ by¢ obciazeniem samozrownowazonym (nie wywotuje reakeji w wezlach skrajnych).

W omawianej pracy Autorzy wprowadzajg dodatkowe sity od wychylenia i skr¢cenia dzwigara
dachowego korzystajac z analogii do zalecen normowych z p. 5.3.2(7) Normy. W ten sposdb otrzy-
muja dodatkowe obciazenia, ktore sa podstawa projektowania tgznika i platwi. Przyklady zamiesz-
czone w pracy oraz wnioski w nich zawarte traca na wartosci wobec blednej postaci wyrazenia (14)
na obciazenie ekwiwalentne od parabolicznego rozkladu sity osiowej w pasie.

W prezentowanym przykladzie ujawnia si¢ bledna interpretacja zalecenia normowego. Autorzy
przykladaja do pasa nie tylko stale obciazenie ekwiwalentne gy . ale takze reakcje od tego obciazenia.
Blad ten wyraznie eksponuje wykres sit w platwiach pokazany na Fig. 5b. Suma sit we wszystkich
platwiach przylegajacych do stezanego dZzwigara jest rowna zeru, a powinna by¢ réwna g4-L=2,616
kN. W prezentowanym przykladzie platwie okapowe sa rozciggane olbrzymia sila i to juz powinno
wzbudzi¢ watpliwos¢ Autorow.

Niestety wprowadzanie do modelu zastgpczego takze reakcji R ma miejsce w kolejnych pracach
ocenianego cyklu i prowadzi do blednego oszacowania sit w platwiach i elementach tg¢znika we
wszystkich analizowanych przykladach. Najmniejszy biad pojawia si¢ przy zalozeniu parabolicznego
rozkladu sily osiowej. Wtedy reakcje sa rowne zeru (obciazenie samozrownowazone) i platwie oka-
powe przejmuja sile wynikajaca z rozktadu obcigzenia zastepezego ga.

W pracy T1.3 (artykul opublikowany w czasopismie JCEEA wydawanym na Politechnice Rze-
szowskiej) wyrazenie na g,» pojawia si¢ w postaci innej niz to prezentowane w T1.2 drogg blednych
wyprowadzen. Takze w tej pracy Autorzy wprowadzaja do rozwazan dodatkowe sity od wychylenia
i skrecenia dzwigara. W tej i wszystkich kolejnych pracach Autorzy konsekwentnie poza obcigze-
niem ¢, wprowadzaja do modelu obliczeniowego dodatkowe reakcje od tego rozkladu. Jest to niepo-
prawne jak juz wspomnialem przy omawianiu pracy T1.2.

Przyklad prezentowany w tej pracy jest identyczny jak przyklad z pracy T1.2 cho¢ wnioski in-
ne. gdyz obcigzenie ekwiwalentne ma dwa razy mniejsze wartosci. Lakoniczna uwaga o ..jakoscio-
wej poprawnosci proponowanych wzoréw na ¢.»" brzmi nieprzekonywujaco. Zabraklo szczegétowe-
£o poréwnania z wynikami cytowanej pracy wiasnej [2].

Praca T1.4 zostala opublikowana w angielskojezycznym czasopismie CEER wydawanym na
Uniwersytecie Zielonogorskim. Tematyka i zakres wreez identyezny do tematyki i zakresu pracy
T1.3. W tej pracy Autorzy porownuja proponowany przez siebie sposob wyznaczania sit w platwiach
ze sposobem polegajacym na rownowazeniu sil w wezlach taczenia z ptatwiami (sposoéb proponowa-
ny w pracy Patkowskiego i Piatkowskiego). W pracy jest analizowany ten sam przyklad (przyklad 1)
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co w pracach T1.2 1 T1.3. W Table 1 wyraznie wida¢ najwieksze roznice w sitach w platwiach oka-
powych. Ich przyczyna jest wprowadzenie do obliczen reakcji od g.. Moim zdaniem sita w platwi
okapowej powinna wynosi¢ -0.109 kN nie 1.200 jak podaja Autorzy. Taki wynik potwierdzatby po-
prawno$¢ przyjmowania stalej wartosci ¢ . Sily w platwi kalenicowej sa identyczne natomiast nie-
wielka sila rozciagajaca w platwi okapowej wywolana obciazeniem gz jest bez znaczenia dla wymia-
rowania tej platwi.

W pracy T1.5 (referat wygloszony na Eurosteel2017 i opublikowany w Emnst&Sohn Verlag)
rozwazany jest najbardziej ogdlny przypadek rozkladu sil osiowych na dhugosci pasa: parabola zdefi-
niowana trzema parametrami @, 41 y. Obciazenie g5 (wzor (5)) korespondujace z tym rozkladem
zostato wyprowadzone w pracy T1.7. Wzor (6) definiuje reakcje w strefie podporowej, ktdra takze
w tej pracy jest przykladana rownoczesnie z obciazeniem g.a.

Autorzy prezentuja analize parametryczna dla 10 réznych przypadkow warto$ei parametrow a,
Bi 7 przy czym rozwazania ograniczaja do schematow symetrycznych (@ = y ). Schemat 1 odpowia-
da modelowi normowemu. Prezentowany jest ten sam przykfad co w innych pracach ocenianego cy-
klu, ale dotyczy on wszystkich 10 schematow rozktadu sit osiowych.

Poprawnos¢ wlasnych wzorow na sity w patwiach Autorzy weryfikuja metoda rozbicia pasa na
belki swobodnie podparte i wyznaczania sit w wezlach metoda rownowazenia sit w weztach (metoda
proponowana przez Palkowskiego i Piatkowskiego). Zgodnos¢ pokazana w Table 3 dla jednego ze
schematow jest niemal idealna. Dotyczy to takze platwi skrajnej co nieco zaskakuje. gdyz w propo-
zycji Patkowskiego i Piatkowskiego reakcja podporowa nie jest brana pod uwage.

W pracy T1.6 (artykul w czasopismie JCEEA) Autorzy rozpatruja rozklad symetryczny, w kto-
rym « = y. Prezentuja analiz¢ parametryczng, w ktorej rozwazaja 10 schematow rozkladow syme-
trycznych. Sa to te same schematy co w pracy T1.5. Rozpatruja ten sam przykiad co w pracy T1.5.
Poszerzenie dotyczy uwzglednienia efektu skrecenia dzwigara. Autorzy wskazuja na istotny wplyw
efektu skrecenia na sity w platwiach i pretach teznika.

Praca T1.7 (artykul w renomowanym czasopismie ACME) jest w mojej ocenie najwazniejsza
praca z ocenianego cyklu. To w tej pracy po zalozeniu ogdlnej, parabolicznej postaci rozkladu sity
osiowej N(x) wyprowadzane sa wyrazenia na moment zginajacy. a nastgpnie na podstawie znanych
z wytrzymalodci materialéw zaleznosei rozniczkowych, wyrazenia na sit¢ poprzeczng i obcigzenia
roztozone. Réwnania (6) i (7) dotyczg jedynie pretow (belek) swobodnie podpartych i nie mogg by¢
stosowane do innych schematéw statycznych. Schemat 4 rozpatrywany dalej w pracy jest niepo-
prawny. Swiadczy o tym wykres momentéw zerujacy sie na podporze sztywno zamocowanej (sche-
mat 4, kolumna 3, Table 1).

Autorzy omawiaja wszystkie wprowadzone do rozwazan schematy. Zwracajg uwage na sily
w platwiach okapowych. Niestety konsekwentnie przyjmuja, ze sa one obciazone reakcjami rowno-
wazacymi obcigzenie zastepeze g4 Tu tkwi przyczyna zaskakujaco duzych wartosci sil i sugestia. ze
to nie platew kalenicowa. ale te skrajne powinny by¢ przedmiotem szczegolnej uwagi.

W pracy tej rozwazane sa takze dodatkowe sily zast¢pujace imperfekcje skretne dzwigara.

Rozpatrywany przykiad dotyczy rozwigzania konstrukcyjnego rozwazanego w pracach T1.2-
T1.6. Rozwazano schematy | (normowy), 3, 4 i 5. Rozciagajace sily w platwiach 25 i 37 (schemat 2)
wynikaja z przylozenia reakcji od obciazenia zastepezego ¢an.
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Wyniki przedstawione w Table 2 pokazuja, ze schemat 1 (normowy) skutkuje najwigksza sila
$ciskajaca w platwi kalenicowej. Wigksze sity w tej platwi wynikaja z natozenia sily od skrecenia
dzwigara. Mam watpliwos¢ czy koniecznym jest wprowadzanie tych dodatkowych sil. Zapis normo-
wy (p. 5.3.3.(1) i (2)) rozumiem tak, ze obciazenie g4 zastepuje wszystkie imperfekcje.

Zgadzam si¢ ze zdaniem zapisanym we wnioskach tej pracy. ze konieczna jest weryfikacja
otrzymywanych wynikéw na modelu numerycznym 3D, w ktérym bylyby wprowadzone imperfekcje
tukowe zalecane normowym wzorem (5.12). Szkoda, ze takiego modelu Autorzy nie stworzyli i sy-
mulacji wykonanych na nim nie zaprezentowali.

W pracy T1.8 (referat z konferencji Krynica 2018 opublikowany w MATEC) Autorzy rozwaza-
ja przypadek parabolicznego, symetrycznego rozkladu sily osiowej. Prezentuja analiz¢ parametrycz-
na dla 11 réznych wartosci parametru « opisujacego ten rozklad. Przyklad szczegdlowy dotyczy
przypadku @ = 0.151. Przyklad dotyczy rozwiazania konstrukcyjnego rozwazanego w pracach T1.2
do T1.7. Praca T1.8 jest jedyna praca w ktorej podj¢to probe wykonania numerycznych analiz sta-
tycznych ustroju rozwazanego jako przyktadowy w pracach T1.2 do T1.9. Szkoda, ze model nume-
ryczny zostal opisany tak lakonicznie. Wykonano analizy typu LIA (analiza liniowo sprezysta) oraz
GNIA (geometrycznie nieliniowa analiza z imperfekcjami tukowymi). Nie jest jasne w jakim celu
wprowadzono wigz dodatkowa w pasie dolnym. W konstrukgji brak elementu gwarantujacego taki
efekt. Jedyna forma imperfekcji zalecana przez norme jest tukowe wygi¢cie pasa gornego (model 0)
i do tego przypadku nalezatoby si¢ odniesc.

W podsumowaniu pracy T1.8 Autorzy wskazuja na koniecznos¢ uwzglednienia faktycznego
rozktadu sil osiowych w pasie $ciskanym we wzorze na obciazenia zastepujace imperfekcje oraz do-
datkowe sity od skrecenia calego dzwigara. W konkluzji pracy podkreslaja koniecznos¢ wprowadze-
nia korekty w EN1993-1-1 w doniesieniu do sposobu uwzgledniania imperfekcji pasa st¢zanego przy
obliczaniu elementéw teznika polaciowego. Autorzy zastrzegaja jednak. ze sa niezbgdne dalsze ana-
lizy numeryczne by definitywnie zbadac natur¢ analizowanego zjawiska.

Problem wiasciwego doboru sil zastepujacych efekt imperfekceji jest tez przedmiotem rozwazan
zawartych w pracy T1.9 (referat z konferencji Krynica 2018 opublikowany w MATEC). Rozwazany
jest paraboliczny rozklad sity osiowej zdefiniowany jednym parametrem « ()=a, f=1). W przedsta-
wionej analizie parametrycznej uwzgledniono 11 wartosci parametru ¢, w tym a=1, czyli przypadek
normowy. Analiza parametryczna jest prowadzona na przykladzie prezentowanym w pracach T1.2-
T1.8. Takze w tej pracy Autorzy uwzgledniaja zarowno obciazenie ekwiwalentne g jak i reakcje od
tego obciazenia Ry Autorzy rowniez w tej pracy wprowadzaja do rozwazan dodatkowg sil¢ spowo-
dowana skreceniem calego dzwigara. Ich zdaniem jest to konieczne mimo. iz norma tego nie przewi-
duje. W mojej opinii jest to dublowanie efektu imperfekcji tukowej uwzglednionego juz droga
wprowadzenia rownomiernie roztozonego obciazenia ¢4. Potwierdzaja to wyniki pokazane w Tab. 3.
Wyniki te wskazuja na zachowawczy charakter stalej wartosci obciazenia ¢4 Gdyby nie uwzgledniac
w schemacie obliczeniowym reakcji Ry, to wartosé sity w skrajnej platwi od obcigzenia g4 bylaby
rowna 0.109 (Sciskanie) i porownanie z rozkladem parabolicznym g3 potwierdzatoby konserwatyw-
ny charakter obciazenia. gdyz niewielka sila rozciagajaca w platwi skrajnej od obciazenia gas( roz-
ktad paraboliczny) jest bez znaczenia w projektowaniu przekroju platwi.
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Podsumowujac oceniany cykl publikacji stwierdzam, ze wszystkie one dotycza jednego pro-
blemu: dyskusji zalecanego norma sposobu obciazeniowego zastapienia imperfekcji tukowych pasa
gornego glownego dzwigara dachowego i skutkow jakie pociaga za soba to zalecenie na rozklad sit w
platwiach i elementach teznika.

Tematyka prac T1.2 do T1.9 jest niemal identyczna: Autorzy proponuja paraboliczny rozklad sii
osiowych w pasie gornym zalezny od kilku parametrow, a nastgpnie wykonuja analizy parametrycz-
ne na przykladzie pewnego konkretnego rozwiazania konstrukcji zadaszenia. Ten sam przyklad ana-
lizuja we wszystkich pracach. Tylko w jednej pracy, w pracy T1.8, prezentuja symulacje numerycz-
ne, ktore ich zdaniem potwierdzaja poprawno$é proponowanych przez nich sposobow uwzglednienia
imperfekcji dzwigarow nosnych.

Mam uzasadnione watpliwosci co do wartosci naukowej tresci prezentowanych w ocenianym
cyklu publikacji. Staranna analiza tych prac i bedace jej efektem uwagi przedstawione wyzej nie po-
zwalaja mi stwierdzi¢, ze osiagnigcie to stanowi znaczny wkiad Habilitanta w rozwdj dyscypliny
inzynieria lgdowa i transport. Tezy formulowane w tych pracach nie zostaly udowodnione w sposob
nie budzacy watpliwosci i maja charakter polemiczny.

Przywolane w autoreferacie potwierdzenie poprawnosci przedstawionych propozycji na pod-
stawie wynikow badan do§wiadczalnych Pana Michata Piatkowskiego (praca z Krynicy 2018 opubli-
kowana w MATEC 2019) budzi watpliwos¢. gdyz wyniki odnosza si¢ do rozktadu gs(x) blednie
okreslonego w pracy T1.2. W pracy tej wartosci ¢.q(x) sa dwukrotnie zawyzone i wida¢ to wyraznie
z pordwnania wynikow w Table 3 z pracy Piatkowskiego. Wiersze 2 i 3 z tej tablicy bylyby niemal
zgodne gdyby wartosci na podstawie [11] (praca T.1.2) podzieli¢ przez 2. Niestety po tej korekcie nie
byloby zgodnosci z wynikami doswiadczalnymi.

Trudno nie zgodzi¢ si¢ z Habilitantem, ze przyjecie statego rozkladu sity osiowej we wzorze na
zastgpeze obcigzenie ¢y jest uproszcezeniem. Niestety w ocenianym cyklu publikacji nie przedstawio-
no alternatywnego sposobu zastgpienia wstepnych imperfekeji tukowych obciazeniem, ktére lepiej
oddawatoby efekt zalecanych imperfekcji. Kilka publikacji omawianego cyklu konczy si¢ stwierdze-
niem, ze konieczna jest korekta zapisow w EN1993-1-1, ale konkretna propozycja sie nie pojawia.
Habilitant stwierdza, ze sa konieczne dalsze badania w tym zakresie. Niewatpliwie bylyby tez po-
trzebne zaawansowane symulacje numeryczne oraz dalsze badania eksperymentalne, takie jakie pro-
wadzit Michat Piatkowski w Politechnice Koszalinskiej.

Jak ma postapi¢ uzytkownik normy $wiadom ulomnosci zalecenia normowego z p. 5.3.3(2)?
Powinien zastosowaé podstawowy zapis z p. 5.3.3(1) i wykona¢ analizy numeryczne 3D. co wspol-
czesnie nie wydaje si¢ tak skomplikowane. Zapewne tak postepuje wickszos¢ dobrze wyksztatconych
projektantow.

W swietle przytoczonych zastrzezen, watpliwosci i uwag krytycznych sformutowanych w od-
niesieniu do ocenianego cyklu publikacji, niestety nie mog¢ pozytywnie oceni¢ wktadu Habilitanta
w rozw0] dyscypliny inzynieria lgdowa i transport.

Ocena:

Przywotujac wymienione argumenty, stwierdzam, ze osiggniecie naukowe w postaci
cyklu publikacji pod wspélnym tytutem: ,Zastepcze obciazenia stalowych stezen pota-
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ciowych poprzecznych od wstepnych imperfekcji geometrycznych dzwigaréw da-
chowych”, nie stanowi znacznego wktadu Habilitanta w rozwdj dyscypliny inzynieria lado-
wa i transport w rozumieniu wymagan Art. 16 Ustawy z 14 marca 2003 r. o stopniach nau-
kowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki.

3. Ocena istotnej aktywno$ci naukowej Habilitanta

Omawiajac aktywnos¢ naukowa Habilitanta dokonam analizy osiagni¢¢ w poszczegélnych ka-
tegoriach wymienionych w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia
2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiggnigé osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habili-
towanego.

1. Wykaz publikacji stanowiacych osiagnigcie naukowe, o ktérym mowa w art. 16 ust. 2 Usta-
wYy.

Osiagnicciem naukowym Habilitanta jest cykl dziewigciu publikacji pod wspélnym tytulem
.Zastepcze obciazenia stalowych st¢zen polaciowych poprzecznych od wstepnych imperfekeji
geometrycznych dzwigaréw dachowych™. Osiem sposrod tych publikacji to publikacje wspolautor-
skie z 60% udzialem Habilitanta.

I1. Wykaz innych (nie wchodzacych w sklad osiagnigcia naukowego wymienionego w punkcie
1) opublikowanych prac naukowych oraz wskazniki dokonan naukowych

[1.A) Publikacje naukowe w czasopismach znajdujacych si¢ w bazie JCR

Habilitant wymienia 4 takie prace. Wszystkie sa wspolautorskie, przy czym udzial Habilitanta
ksztaltuje si¢ w granicach 25% do 65%. Niewatpliwie najcenniejsza i najczgsciej cytowana praca
ztej grupy jest praca wspolautorska: Nowak T.. Jasienko J., Czepizak D.: Experimental tests and
numerical analysis of historic bent timber elements reinforced with CFRP strips, Construction and
Building Materials. 2013, vol. 40, s. 197-206, z 25 % udzialem Habilitanta. Wkiad Habilitanta pole-
gat na budowie modelu numerycznego oraz wykonaniu symulacji numerycznych przykladow za-
mieszczonych w pracy.

11.B) Zrealizowane oryginalne osiagniecia projektowe. konstrukeyjne 1 technologiczne - brak
I1.C) Udzielone patenty miedzynarodowe i krajowe - brak

I1.D)) Wynalazki oraz wzory uzytkowe i przemystowe. ktore uzyskaty ochrong i zostaly wysta-
wione na migdzynarodowych lub krajowych wystawach lub targach - brak

I1.LE) Monografie, publikacje naukowe w czasopismach miedzynarodowych lub krajowych in-
nych niz znajdujace sic w bazic. o Ktorej mowa w punkcie ILA,

W tej grupie osiagni¢¢ Habilitant wykazuje 19 prac opublikowanych po doktoracie. Wszystkie
prace sa wspolautorskie, a udzial Habilitanta w powstaniu tych prac waha si¢ w granicach od 25 %
do 60 %. W pracach tych dominuje tematyka zwigzana z nosnoscia blach fatldowych, analizg obcia-
zeni ekwiwalentnych w obliczeniach stezen oraz wzmacnianiem elementow drewnianych tasmami
CFRP. W tym ostatnim zagadnieniu Habilitant stanowil jedna z wielu osob sktadajacych si¢ na ze-
spol badawczy.

[1.F) Opracowania zbiorowe. katalogi zbiorow, dokumentacja prac badawczych. ekspertyz.

utworow 1 dziel artystycznych
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W tej grupie publikowanych osiagni¢¢ Habilitant wykazuje wspotautorskie sprawozdanie z kon-
ferencji Eurosteel 2017 opublikowane w Inzynierii i Budownictwie.

[1.G) Sumaryczny impact tactor wedlug listy Journal Citation Reports (JCR). zgodnie z rokiem

opublikowania: 10.331 (bez podzialu na wspolautorow).

[1.H) Liczba cytowan publikacji wedlug bazy Web of Science (WoS): 46 (bez autocytowan).

wedlug bazy Scopus: 13 (8 bez autocytowan).

I1.1) Indeks Hirscha wedlug bazy Web of Science (WoS): 3, wedlug bazy Scopus: 3.

11.J) Kierowanie miedzynarodowymi i krajowvmi projektami badawczymi oraz udzial w takich

projektach

Habilitant wskazuje jeden projekt krajowy realizowany przed doktoratem:

Projekt badawczy promotorski nr 4T07E05827 pt. Nosnos¢ graniczna lokalnie wzmocnionych
wieloprzestowych blach faldowych, realizowany od pazdziernika 2004 do pazdziernika 2006, organ
finansujacy Ministerstwo Nauki i Informatyzacji. 00-529 Warszawa, ul. Wspdlna 1/3. Regon
015449139, NIP 526-26-83-994, charakter udziatu habilitanta: wykonawca.

[1.K) Miedzynarodowe i krajowe nagrody za dzialalno$¢ naukowa albo artystyczng

Habilitant otrzymat nagrode Ministra Budownictwa za pracg doktorska pt. .Nosnos¢ graniczna
lokalnie wzmocnionych wieloprzestowych blach faldowych™ przyznana w konkursie ,.Nagrody i wy-
roznienia Ministra Budownictwa za prace dyplomowe, doktorskie, habilitacyjne i publikacje w dzie-
dzinie architektury, budownictwa, urbanistyki, gospodarki przestrzennej, mieszkaniowej i komunal-
nej oraz geodezji i kartografii w 2006 roku™.

I1.L.) Wygloszenie referatow na migdzynarodowych i krajowych konferencjach tematycznych

Habilitant wykazuje 10 referatow wspolautorskich (wspotautorem wszystkich byl prof.
A. Biegus) wygloszonych na miedzynarodowych i krajowych konferencjach tematycznych, w tym
jeden referat autorski. Sposrod tych 10 konferencji jedna byta konferencja zagraniczna (Kopenhaga
2017).

Przytoczone dane pozwalajg pozytywnie oceni¢ aktywnosci naukowa Habilitanta, cho¢ nie jest
to ocena wysoka. W calym dorobku podlegajacym ocenie jest tylko jedna praca autorska opubliko-
wana w 2013 r. w Inzynierii i Budownictwie. Oznacza to, ze Habilitant nie wykazal si¢ dotad samo-
dzielnoscia w dziatalnosci naukowe;j.

Ocena:

Habilitant wykazat sie istotng aktywnoscia naukowg w rozumieniu Art. 16 Usta-
wy, cho¢ w $wietle szczegétowych kryteriow spetnienie tego warunku zachodzi
w stopniu minimalnym.

4. Ocena w zakresie dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspoélpracy
mi¢dzynarodowej Habilitanta
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Ocena tej czesci aktywnosci Habilitanta zostala podzielona na kategorie A-P wyszczeg6lnione
w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 wrzesnia 2011 r. w sprawie kry-
teriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej si¢ o nadanie stopnia doktora habilitowanego.

111.A) Uczestnictwo w programach europejskich oraz innych programach miedzynarodowych

i krajowych — brak.

[11.B) Aktywny udzial w migdzynarodowych i krajowych konferencjach naukowych

Jak w p. I1.L w rozdz. 3 recenzji.

[11.C) Udzial w komitetach organizacyjnych migdzynarodowych i krajowych konferencji nau-

kowych — brak.

[11.D) Otrzymane nagrody i wyroznienia inne niz naukowe czy artystyczne

Habilitant otrzymal cztery nagrody zespolowe Rektora Politechniki Wroctawskiej: dwie zespo-
lowe za dzialalno$¢ naukowo-badawcza, a w szczegolnosci za duza aktywnos¢ publikacyjng i osia-
gnigcia naukowe w roku 2013 i 2014 oraz dwie nagrody indywidulane w uznaniu Wyrozniajacego
wktadu w dziatalnos¢ uczelni w roku 20171 2018.

111.E) Udzial w konsorcjach i sieciach badawczych — brak.

[11.F) Kierowanie projektami realizowanymi we wspolpracy z naukoweami z innych osrodkow

polskich i zagranicznych oraz we wspolpracy 7 przedsicbiorcami, innymi niz projekty badaw-

cze — brak.

111.G) Udzial w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism — brak.

111.H) Cztonkostwo w miedzynarodowych i krajowych organizacjach oraz towarzystwach nau-

kowych

Cztonek Polskiego Zwiazku Inzynieréw i Technikow Budownictwa (PZITB). W latach 2002 do
2008 cztonek zarzadu Kota Nr 1 przy Politechnice Wroclawskie;.

111.1) Osiagnigcia dydaktyczne i w zakresie popularyzacji nauki lub sztuki

Habilitant byt promotorem 11 prac inzynierskich i 15 prac magisterskich, ponadto recenzowal
17 prac inzynierskich i 25 prac magisterskich.

Habilitant aktywnie uczestniczy w procesie dydaktycznym realizowanym na macierzystym
Wydziale. Od 2001 roku prowadzi wyklady. ¢wiczenia projektowe i laboratoryjne na studiach sta-
cjonarnych i niestacjonarnych, inzynierskich oraz magisterskich z przedmiotow: konstrukcje meta-
lowe podstawy, konstrukcje metalowe elementy i hale, konstrukcje metalowe obiekty, konstrukcje
metalowe specjalne, niezawodnos¢ i stany graniczne konstrukcji.

Brat udzial w Programie Operacyjnym Wiedza Edukacja Rozwdj. Priorytetu Il Szkolnictwo
wyzsze dla gospodarki i rozwoju, Dziatania 3.5 Kompleksowe programy szkot wyzszych, wspoi-
nansowanego ze $rodkow Unii Europejskiej w ramach Europejskiego Funduszu Spotecznego. Projekt
ZPR PWr - Zintegrowany Program Rozwoju Politechniki Wroctawskiej” o nr WND-
POWR.03.05.00-00-Z301/17, realizowanym przez Politechnike¢ Wroctawska. Okres trwania projek-
tu: 01.10 - 31.12.2018. Charakter uczestnictwa: modyfikacja kart przedmiotu ..Niezawodnos¢ i stany
graniczne konstrukeji” na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych.

K} 10/14

/



Wyglosil wyklad pt. ..Obciazenia imperfekcyjne polaciowych stgzen poprzecznych”, Zebranie
Sekcji Konstrukeji Metalowych Komitetu Inzynierii Ladowej i Wodnej PAN, kwiecien 2018 War-
szawa.

W_vg}osii wyklad pt. ..Poréwnanie wymiarowania potaczen wedtug IDEA StatiCa i normy PN-
EN 1993-1-8" na | Konferencji Innowacyjne spojrzenie na projektowanie szczegotow w konstruk-
cjach stalowych. organizator JD Engineering, 21.03.2019 Wroclaw.

Byl promotorem 35 prac dyplomowych inzynierskich i magisterskich oraz recenzowal 40 prac
dyplomowych na réznych stopniach studiow na Wydziale Budownictwa Ladowego i Wodnego Poli-
techniki Wroctawskiej. Jedna z prac magisterskich realizowana pod Jego opieka zdobyla Druga Na-
grode w konkursie ,.Na najlepsza prac¢ dyplomowa opracowana na Wydziale Budownictwa Lado-
wego i Wodnego Politechniki Wroctawskiej w roku akademickim 2015

111.J) Opieka naukowa nad studentami i lekarzami w toku specjalizacji - n.d.

111.K) Opieka naukowa nad doktorantami w charakterze opiekuna naukowego lub promotora
pomocniczego — brak.

[11.L) Staze w zagranicznych i krajowych osrodkach naukowych lub akademickich — brak.
111.M) Wykonane ekspertyzy lub inne opracowania na zamowienic

Habilitant wymienia trzy przykladowe ekspertyzy techniczne. w ktérych brat udziat:

1. Biegus A., Czepizak D., 2005, Badania do§wiadczalne nosnosci granicznej blach trapezo-
wych Florprofile TR 50/260, TR 60/235, TR 84/273, TR 136/327, TR 150/280, zleceniodawca Flor-
profile, ul. Metalowcow 1, 41-600 Swic;tochlowice, Raporty Inst. Bud. PWroc. 2005, Ser. SPR nr 41.

2. Jasienko J., Gosowski B.. Nowak H.. Wojcicki Z., Bednarz L.. Czepizak D., Dudkiewicz J.,
Engel L., Grosel J.. Karys$ J., Nowak T., Marek A.. Miskow R., Tomaszewska-Marek M., Babij M.,
Matros Z.. 2008. Praca badawcza majaca na celu ustalenie stanu faktycznego elementéw konstrukcji
znajdujacych si¢ w pomieszczeniu Auli Leopoldina zlokalizowanym w gmachu glownym Uniwersy-
tetu Wroclawskiego, zleceniodawca Uniwersytet Wroclawski, Raporty Inst. Bud. PWroc. 2008, Ser.
SPR nr 36.

3. Biegus A., Czepizak D.. Gierczak J.. 2009. Ekspertyza techniczna dotyczaca oceny popraw-
nosci rozwiazan konstrukcji zadaszenia trybuny glownej stadionu Zawiszy w Bydgoszczy. zlecenio-
dawca Urzad Miejski w Bydgoszczy ul. Jezuicka 1. 85-130 Bydgoszcz.

Byl wspotautorem kilkudziesigciu projektow, w tym takze nast¢pujacych. skomplikowanych
przedsiewzigé realizowanych w ramach zamowien publicznych:

1. Dariusz Czepizak, MATEJKO 1 PARTNERZY BIURO KONSTRUKCYINE, ul. Kaszub-
skad, 50-214 Wroctaw, Terminal Pasazerski MPL we Wroclawiu wraz z infrastrukturg, Wroctaw
07.2007=12.2010 — Zakres merytoryczny udziatu: obliczenia statyczno-wytrzymatosciowe i wymia-
rowanie konstrukcji stalowej hali terminalu dworca lotniczego, wydanie wytycznych do wykonania
rysunkow

2. Dariusz Czepizak. MATEJKO & WESOLY BIURO PROJEKTOWE S.C., ul. Purkyniego 1,
50-155 Wroctaw. Drugi terminal pasazerski w porcie lotniczym im. Lecha Walesy w Gdansku wraz
z obiektami towarzyszacymi i infrastrukturg, Wroctaw 02.2008+12.2010 —Zakres merytoryczny
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udziatu: obliczenia statyczno-wytrzymalosciowe i wymiarowanie konstrukcji stalowej hali terminalu
dworca lotniczego, wydanie wytycznych do wykonania rysunkow.

3. Dariusz Czepizak. Pracownia Projektowa JAKON Jacek Grzelak. ul. Sw. Antoniego 34, 50-
073 Wroctaw. Rewaloryzacja i adaptacja obiektow zespolu Reduty Napoleonskiej wraz z budowa
wspolczesnych obiektow kubaturowych i rekonstrukcja bramy poludniowej na terenie centrum He-
welianum w Gdansku, Wroctaw luty 2018 — Zakres merytoryczny udziatu: obliczenia statyczno-
wytrzymatosciowe budynku zelbetowego, wydanie wytycznych do wykonania rysunkow.

4. Dariusz Czepizak. Pracownia Projektowa JAKON Jacek Grzelak. ul. Sw. Antoniego 34. 50-
073 Wroclaw. Katowicki System Zintegrowanych Weztow Przesiadkowych. Wezel przesiadkowy
Sadowa. Wroclaw sierpien 2018 — Zakres merytoryczny udzialu: obliczenia statyczno-
wytrzymalosciowe i wymiarowanie konstrukcji stalowej wiaty peronowej, wydanie wytycznych do
wykonania rysunkow.

I11.N) Udzial w zespolach eksperckich i konkursowych — brak.

[11.0) Recenzowanie projektow miedzynarodowych i krajowych — brak.

[11.P) Recenzowanie publikacji w czasopismach mi¢dzynarodowych i krajowych
Habilitant recenzowat {acznie 4 artykuly przestane do czasopism naukowych:

Archives of Civil and Mechanical Engineering (czasopismo z bazy JCR) — 3 recenzje, Civil and
Enironmental Engineering Reports (czasopismo indeksowane wbazie Web of Science) — 1 recenzja.

I11.Q) Inne osiagnigcia, nie wymienione w punktach IT1L.A - ITLP.

Habilitant naby! uprawnienia w specjalnosci konstrukcyjno-budowlanej do projektowania bez
ograniczen, 201 1. nr uprawnien 157/DOS/11

Obecnie ubiega si¢ o dofinansowanie w konkursie NCBIR Program Operacyjny Inteligentny
Rozwdj 2014-2020, Os priorytetowa: Wsparcie prowadzenia prac B+R przez przedsigbiorstwa, Dzia-
fanie: Projekty B+R przedsiebiorstw. Poddzialanie: Badania przemystowe i prace rozwojowe reali-
zowane przez przedsigbiorstwa, Numer naboru: 1/1.1.1/2019. tytul: ,Badania wraz z opracowaniem
innowacyjnej linii pilotazowej do produkcji energooszczednych obiektow budowlanych w oparciu
o innowacyjne plytowe prefabrykaty konglomeratu stalowych profili cienkosciennych i zamknigto-
komorowej pianki poliuretanowej". Stanowisko: zastgpca kierownika projektu B+R. Partner przemy-
stowy: Firma Steel Pur System Sp. z 0.0., ul. Okolna 16A, 59-900 Zgorzelec.

Dwa obszary aktywnosci ocenianej w tej czesci recenzji zastuguja na pozytywne wyréznienie:
duza aktywno$¢ inzynierska Habilitanta oraz Jego zaangazowanie w proces dydaktyczny realizowany
na Wydziale Budownictwa Ladowego i Wodnego Politechniki Wroclawskiej.

Jesli chodzi o kryteria szczegélowe podlegajacych ocenie, to w przypadku 9 na 18 kryteriow
wskazanych przez Ustawodawce Habilitant nie wykazuje zadnych osiggnig¢. Te wykazane nie sa na
tyle znaczace by mogly zrekompensowa¢ brak osiagnig¢ w pozostatych kryteriach. Szczegdlny brak
dotyczy wspotpracy miedzynarodowej. Habilitant nie odbywal nawet krotkich stazy i tylko raz jeden
uczestniczy! w konferencji poza granicami Polski.

Podsumowujac ocene osiagnie¢ Habilitanta w zakresie dorobku dydaktycznego, popularyzator-
skiego oraz wspélpracy miedzynarodowej stwierdzam, ze bilans tych osiagnig¢ jest zbyt skromny by
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zashugiwal na pozytywna ocen¢. Kandydat powinien zintensyfikowaé swojg aktywnos¢ i po wypel-
nieniu co najmniej 70% kryteriow ponownie ztozy¢ wniosek.

Ocena: osiggnigcia Habilitanta w zakresie dorobku dydaktycznego, popularyzator-
skiego oraz wspotpracy miedzynarodowej nie zastuguja na pozytywng ocene.

5. Podsumowanie. Wniosek koncowy

Wyeksponowana w dokumentacji wniosku aktywnos¢ naukowa Habilitanta dotyczy rozwazan
na temat proponowanego przez Normg EN1993-1-1 obciazenia zastgpujacego efekt tukowych imper-
fekcji pasa gormego dzwigara stezanego poprzecznym tgznikiem polaciowym. To problematyka dos¢
waska cho¢ istotna, gdyz dotyczy poprawnego zaprojektowania sciskanego pasa dzwigara zabezpie-
czonego teznikiem przed globalng utratg statecznosci. Habilitant stusznie zauwaza, ze stale obcigze-
nie ekwiwalentne uzaleznione od sily osiowej w pasie zostalo ustalone przy zalozeniu. ze sila ta jest
stata. Tak nie jest, a przyjmowanie we wzorze na ¢, maksymalnej wartosci sily osiowej nie zawsze
prowadzi do bezpiecznego oszacowania sil w platwiach i elementach teznika.

W cyklu publikacji wskazanym przez Habilitanta jako osiggnigcie w rozumieniu Ustawy,
przedstawione zostaly analizy parametryczne dla przyjetego. parabolicznego rozkladu sit osiowych
w pasie. W pracach wyeksponowano sytuacje, w ktorych normowy wzor (5.13) nie gwarantuje
otrzymania bezpiecznych wartosci sit w platwiach i elementach teznika polaciowego. W zadnej pracy
nie pojawia sie¢ propozycja modyfikacji wzoru (5.13) na obciazenie zastgpujace efekt wstepnych im-
perfekcji tukowych pasa. W formutowanych w kilku pracach wnioskach Habilitant wspomina o ko-
niecznosci modyfikacji tego wzoru zaznaczajac jednocze$nie, ze musi by¢ to poprzedzone dalszymi.
coraz dokladniejszymi analizami. Dokumentacja wniosku habilitacyjnego uzupelniona o takie dodat-
kowe analizy w tym symulacje numeryczne na modelach 3D i badania do$wiadczalne w skali tech-
nicznej lub pottechnicznej nie budzilaby watpliwosci w kontekscie oceny wymaganej Art. 16 Ustawy
z 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki. W stanie poddanym ocenie w biezacym postgpowaniu, osiagnigcie naukowe w postaci 9 pu-
blikacji pod wspdlnym tytulem ,.Zastepeze obcigzenia stalowych stezen polaciowych poprzecz-
nych od wstepnych imperfekeji geometrycznych dzwigaréw dachowych™ moim zdaniem nie sta-
nowi istotnego wkladu Habilitanta w rozwoj dyscypliny inzynieria lgdowa i transport.

Jezeli chodzi o kolejny wymég Art. 16 Ustawy czyli koniecznos¢ ,.wykazania si¢ istotna ak-
tywnoscia naukowa” stwierdzam, ze przedstawiony przez Habilitanta dorobek publikacyjny oraz inne
formy aktywnosci zwiazane z nauka, potwierdzaja Jego ..istotna aktywno$¢ naukowa™. mimo ze nie
wykazal sie On dotad samodzielno$cia w dziatalnosci naukowej. W catym dorobku publikacyjnym
Habilitanta pojawia si¢ tylko jedna praca samodzielna,

Kryteria dotyczace dorobku dydaktycznego i popularyzatorskiego oraz wspélpracy miedzyna-
rodowej nie zostaly spelnione w stopniu zastugujacym na pozytywna oceng. W przypadku dziewigciu
na 18 kryteriow szczegotowych wskazanych przez Ustawodawce, Habilitant nie wykazuje zadnych
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Whniosek w przedstawionej postaci jest przedwezesny i nie zastuguje na poparcie w dalszym po-
stgpowaniu o uzyskanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dyscyplinie inzynieria lgdowa
i transport.

Reasumujac. wkiad dr inz. Dariusza Czepizaka w rozwdj nauki oceniam, jako niewystarczaja-
¢y przy ubieganiu si¢ o nadanie stopnia naukowego doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzy-
nieryjno-technicznych (dawniej nauk technicznych), w dyscyplinie inzynieria lgdowa i transport
(dawniej budownictwo) i niespelniajacy wymagan okreslonych w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r.
o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. z 2014
r. poz. 1852, z 2015 r. poz. 249) z pozniejszymi zmianami, w zwigzku z czym, nie popieram wnio-
sku Habilitanta o nadanie stopnia doktora habilitowanego.
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