


Załącznik nr 1 do uchwały Komisji Habilitacyjnej nr 2, z dnia 4 kwietnia 2022 r.
w postępowaniu wszczętym na wniosek dr. Dariusza BIEŃKO

UZASADNIENIE

Komisja, na podstawie czterech recenzji, po przeprowadzeniu kolokwium habilitacyjnego i dyskusji nad
wnioskiem, podjęła uchwałę, w której wyraziła pozytywną opinię w sprawie nadania dr. Dariuszowi
BIEŃKO stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie naukścisłych i przyrodniczych, w dyscypli-
nie nauki chemiczne. Uchwała została podjęta 7 głosami “za”, przy 0 głosach “przeciw” i 0 głosach
“wstrzymujących się”.

Komisja stwierdziła, że:

1. Habilitant uzyskał stopién doktora nauk chemicznych, na Politechnice Wrocławskiej, dnia 28 maja
1999 r.

2. Recenzje dorobku naukowego i aktywności naukowej doktora Dariusza Bieńko, sporządzone przez
czworo Recenzentów, mają pozytywne konkluzje.

3. Osiągnięcie naukowe zatytułowane “Zastosowanie metod eksperymentalnych i modelowania moleku-
larnego do wyjásnienia efektów strukturalnych i oddziaływań magnetycznych w mono- i wielordzenio-
wych związkach koordynacyjnych metali d-elektronowych” (cykl powiązanych tematycznie artykułów)
oraz pozostałe elementy dorobku naukowego, są wystarczające do nadania stopnia dr. habilitowanego.
W szczególnósci należy wymieníc autorstwo lub współautorstwo 34 artykułów naukowych, w tym 30
opublikowanych po doktoracie, w czasopismach z listy Journal Citation Reports. Artykuły te były cy-
towane 824 razy (bez autocytowań), a liczba cytowán niezależnych wynosiła 676. Indeks Hirscha habi-
litanta wynosi 15 (Scopus) lub 16 (Web of Science). Wyniki badań habilitanta zostały zaprezentowane
na 31 konferencjach naukowych, w tym 20 po doktoracie. Dr Dariusz Bieńko nie kierował żadnym
grantem, ale był wykonawcą w dwóch projektach badawczych i konsorcjantem w programie KNOW.

4. Habilitant wykazuje się istotną aktywnością naukową realizowaną w więcej niż jednej uczelni lub
instytucji naukowej. Odbył 2 staże naukowe, w tym dwutygodniowy staż za granicą, na Uniwersytecie
Mendla w Brnie. Przedstawiony we wniosku dorobekświadczy o szerokiej współpracy z innymi ośrod-
kami naukowymi, w tym międzynarodowej – Uniwersytetem w Brnie, National Institute of Technology
w Raipur (Indie), CSIR - Indian Institute of Petroleum w Dehradun (Indie), Prinze Sattam bin Abdullaziz
University (Arabia Saudyjska) oraz krajowej – UniwersytetemŚląskim i Uniwersytetem Wrocławskim.

5. O istotnej aktywnósci naukowej i zawodowej habilitanta w sposób jednoznacznyświadczy przed-
stawiony we wniosku dorobek w zakresie działalności dydaktycznej i popularyzatorskiej, obejmujący
takie elementy jak: opracowanie recenzji dla czasopism o zasięgu międzynarodowym, z listy JCR (Jour-
nal of Molecular Structure, Journal of Coordination Chemistry), współautorstwo książki “Encyklopedia
Eureka”, opieka nad pracami dyplomowymi (7 magisterskich, 10 inżynierskich), recenzowanie prac dy-
plomowych (6 magisterskich, 8 inżynierskich), wyróżnienie dydaktyczne w postaci III. miejsca w kon-
kursie “Najlepszy prowadzący na Wydziale Chemicznym”, uczestnictwo w projekcie wyrównywania
szans dla uczniów szkół z małych miejscowości “Młody Chemik eksperymentuje”, recenzowanie prac
studenckich w ramach projektu “Ko-oper Field”, a także zaprojektowanie, opracowanie i prowadzenie
zaję́c laboratoryjnych z przedmiotu “Fizykochemiczne metody badawcze”.

6. We wniosku przedstawiony został także dorobek organizacyjny, w postaci wieloletniej pracy (2002-
2016) w Komitecie Organizacyjnym cyklicznej konferencji "International Winter School on Coordina-
tion Chemistry” oraz sporządzania corocznych sprawozdań naukowych z działalnósci Zakładu Chemii
Nieorganicznej i Strukturalnej (1994-2017).
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7. Wątpliwósci komisji habilitacyjnej, dotyczące podejmowania prób uzyskaniaśrodków na finanso-
wanie badán naukowych, braku wykładów w działalności dydaktycznej a także osobistej prezentacji
wykładów i komunikatów konferencyjnych, zostały wyjaśnione i rozstrzygnięte na korzyść habilitanta,
podczas kolokwium habilitacyjnego.

Mając na uwadze powyższe, uznaje się, że przesłanki warunkujące nadanie stopnia doktora habilitowa-
nego, o których mowa w art. 219 ust. 1 pkt 1-3 wskazanej w uchwale ustawy, zostały spełnione.

Przewodniczący Komisji Habilitacyjnej
prof. dr hab. Mariusz Makowski
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