prof. dr hab. inz. arch. Jerzy Uscinowicz Biatystok, 5 marca 2024 r.
Wydziat Architektury Politechniki Biatostockiej

RECENZJA

osiggniecia naukowego:
pt.: ,Prospoteczne zarzadzanie dziedzictwem architektonicznym.
Badania eye-trackingowe”.
oraz
istotnej aktywnosci naukowej, projektowej, organizacyjnej i dydaktycznej
w postepowaniu habilitacyjnym
dr inz. arch. Marty Aliny Rusnak
z Wydziatu Architektury Politechniki Wroctawskiej

L. Podstawa opracowania recenzji:

— Uchwata nr 778/33/RDND01/2021-2024 Rady Dyscypliny Naukowej Architektura i Urbanistyka z
dnia 18.10.2023 r. w sprawie powotania komisji habilitacyjnej w postepowaniu w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych w dyscyplinie architektura i urbanisty-
ka wszczetym na wniosek Pani dr inz. arch. Marty Rusnak;

— Zawiadomienie nr 3/10/DCI/2023 o wyznaczeniu na Recenzenta i Cztonka Komisji Habilitacyjne;
w postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego;

— Ustawa z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytu-
le w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. nr 65 poz. 595, z pdzniejszymi zmianami);

— Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 wrze$nia 2011r. w sprawie
kryteriow oceny osiggnie¢ osoby ubiegajgcej sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego (Dz. U. z 2011
Nr 196, poz. 1165);

— Ustawa z dnia lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z dn. 30 sierpnia
2018r. poz. 1669);

— Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 19 stycznia 2018 roku w sprawie
szczegotowego trybu przeprowadzania czynno$ci w przewodach doktorskich, w postepowaniu habilitacyj-
nym, oraz w postepowaniu o nadanie tytutu profesora (Dz. U. z 2018r. poz. 261) i in.

Il. Otrzymane materialy:

— whniosek Habilitantki z dnia 20.04.2022 r. o przeprowadzanie postepowania w sprawie nadania stopnia
doktora habilitowanego w dziedzinie nauk $cistych i przyrodniczych (?) w dyscyplinie architektura i urbani-
styka, skierowany do Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutéw, z okre$leniem przez Nig osiggniecia nauko-
wego bedacego podstawg ubiegania sie 0 nadanie tego stopnia, w postaci cyklu powigzanych tematycznie
publikacji pt. ,,Prospofeczne zarzadzanie dziedzictwem architektonicznym. Badania eye-trackingowe”.

— dokumentacja zataczona do wniosku habilitacyjnego, zawierajaca nastepujace elementy w wersji elek-
tronicznej:

1. Wniosek

2. Dane wnioskodawcy

3. Autoreferat

4. Wykaz osiggnie¢

5. Kopia dokumentu potwierdzajgca nadanie stopnia doktora

6. Oswiadczenia wspotautorow publikacji stanowigcych osiggniecie naukowe
7. Kopie publikacji stanowigcych osiagniecie naukowe (A01-A12)

8. Kopie publikacji nie stanowigcych osiggniecie naukowe (B)

9. Kopie publikacji nie stanowigcych osiggniecie naukowe (C)

10. Wydruki z baz danych nie stanowigcych osiagniecie naukowe (D)

11. Nagrody, stypendia i wyr6znienia



12. Aktywno$¢ organizacyjna
13. Staze, praktyki i samodoskonalenie
14. Aktywno$¢ projektowa
15. Sukcesy dydaktyczne i popularyzacja nauki

Przestana dokumentacja ma w wersji drukowanej opracowanie pt. “Dokumentacja habilitacyjna” i
zawiera pierwsze 4 zatgczniki przedstawione rowniez w wersji elektronicznej. Zataczniki 5-15 sg wytacznie
w wersji elektronicznej. Brak wersji drukowanej catej dokumentacji, a w szczegdino$ci zbioru publikacii,
bedacych podstawg osiggniecia naukowego, utrudnia ich recepcie.

Il Informacje podstawowe

Pani dr inz. arch. Marta Alina Rusnak ukonczyta studia magisterskie architektury na Wydziale Archi-
tektury Politechniki Wroctawskiej. Dyplom obronita tam w 2009 r. na podstawie pracy pt.: Rozbudowa kom-
pleksu pielgrzymkowego w Trzebnicy, ktérej promotorem byt dr inz. arch. Roman Czajka.

W latach 2013-2018 pracuje na swojej macierzystej uczelni, jako asystent naukowo-dydaktyczny.

W 2013 r. obronita prace doktorskg pt. ,Muzeum Adaptacja wybranych obiektow dziedzictwa techniki
na funkcje muzealne i ekspozycyjne w Polsce po 1990 roku.”, pod kierunkiem dr hab. Janusza Dobesza.

W 2016 r. zdobywa uprawnienia do petnienia samodzielnej funkcji technicznej w budownictwie, w
specjalnosci architektonicznej bez ograniczen (35/DSOKK/2016). Od tego momentu moze realizowaé pro-
jekty z petng odpowiedzialno$cig za swoje decyzje. Efekty prowadzonej w ramach tej dziatalnosci pracy
moge by¢ juz podstawg sukcesywnie zdobywanego przez habilitantke dorobku projektowego, co w przy-
padku dyscypliny architektury i urbanistyki wydaje sie by¢ rzeczg nieodzowng na wszystkich etapach karie-
ry zawodowej architekta.

Od 2018 r. do dzi$ dr inz. arch. Marta Alina Rusnak pracuje na stanowisku adiunkta na Wydziale Ar-
chitektury Politechniki Wroctawskie;.

IV. Refleksja problemowa

Kategorig szczegdlng architektury sg zabytki. Stanowigc kulturowe dziedzictwo przeszto$ci wyraznie
gbrujg ponad innymi obiektami architektury. Otoczone prawng opieka panstwa majg zabezpieczong ochro-
ne oraz diugie trwanie i wieczng pamiec o nich. Sg jednak one powaznie odseparowane od innych dziet
architektury. Ich zywy kontakt z realiami wspétczesnej cywilizacji, szczegdlnie w Polsce, jest powaznie
utrudniony. Wytaczone sg one ze wspdlnego, zywego krwiobiegu wartosci w kulturze.

Od dawna istnieje w dziedzinie konserwacji i ochrony zabytkdw architektury pewien ugruntowany
konflikt historii dawnej i nowej. Jest on szczegdlnie eskalowany tam, gdzie zabytki te potrzebujg zdecydo-
wanej reperacji — rekonstrukcji, restauracji, rozbudowy czy adaptacji. Pozbawione cze$ci materii lub, gdy
przestaty juz spetnia¢ swojg funkcje pierwotna, nie stuzg juz tak jak dawniej, stojg puste, popadajg w ruine.
By nadal byly stuzebne — nalezy je rekonstruowaé, scalaC, przeksztatca¢ i na nowo funkcjonalnie
przeprogramowac. Dzieje sie to z trudnoscia.

W tej sferze dziatan koniecznych, dla zabytku ratunkowych i niekiedy chronigcych przed unicestwie-
niem, funkcjonujg nadal w naszym polskim $rodowisku konserwatorskim ugruntowane preferencje, wyzsze
w stosunku do wartosci dawnych niz dzisiejszych. To architektura dawna jest pierwsza w szeregu. To jg
cenimy najbardziej i najpierw chronimy. Zapewniamy jej diugie trwanie — nawet wbrew zmieniajacej sie
dynamicznie wokét nas kultury i czasem za cene zatrzymania jej tworczego rozwoju i ewolucyjnej ciggtosci.
Tak po prostu jest. Ale czy tak zawsze w historii byto i czy tak by¢ powinno?

Bo przeciez nikt wielkiego szacunku do warto$ci dawnych kiedys$ nie przejawiat. Nawet najwigkszej
warto$ci architekture, jak chocby $wigtynie, zamki, dwory czy patace, nieustannie burzono i odbudowywa-
no, przeksztatcano i rozbudowywano, dokonujac zmian bardzo gruntownych. Czyniono to bez przeszkéd.
Zadne zakazy i nakazy, jak dzisiaj, nie istniaty, a przy tym nikt z intelektualnej elity narodu i religijnej hierar-
chii nie protestowat. | gdyby wowczas tego nie czyniono wiekszoSci tych wspaniatych, cho¢ silnie
przeksztatconych juz, uznawanych dzi$ za zabytkowe, dziet kulturowego dziedzictwa bySmy nie mieli.
Kolejnych warstw kulturowych nawarstwien historii w zyciu tych zabytkéw by nigdy nie byto. Style



architektury, czasami wzajemnie sprzeczne ideowo i estetycznie, mieszano lub zastepowano innymi, szu-
kajgc artystycznej tozsamosci w spdjnosci wyrazu z ideowym $wiatopogladem elit, w epokach w ktorych
one zyly. Gotyk zastepowat Sredniowieczny romanizm, barok zyt w kontrascie z gotykiem, a klasycyzm
egzystowat w aliansie z barokiem itd. Nikt sie tego nie bat, a nawet tego pozadat i wymuszat na innych.
Stanowito to standard twérczego dziatania danej epoki. Dzis juz utwory takiego dziatania zgodnie uznajemy
za zabytki, sankcjonujgc w catosci za warto$¢ godng opieki i ochrony. Za dziedzictwo kultury.

Z drugiej tez strony czasy dzisiejsze wprowadzity do kultury zdecydowane panowanie pienigdza oraz
wyzszo$¢ warto$ci materialnych ponad wartosci duchowe. Nawet w konserwacji zabytkéw zaczeta rzadzi¢
ekonomika, biznes, polityka. Panujg dzi§ w niej ekonomiczne teorie zysku, réwniez politycznego. One
decydujg juz w swojej komercyjnej bezwzglednosci nad wartoSciami samej architektury. One sterujg jej
dalszym losem — mozliwym przetrwaniem lub dalszym trwaniem. Nawet w sztuce sakralnej bez skruputéw
znosi sie piekne, zabytkowe koScioly lub zmienia sie je na bardziej ekonomicznie pracujgce na siebie
restauracje, hotele, a nawet publiczne domy (sic!). Dajaca sie zmierzyC parametrycznie bezwzgledno$c¢
ekonomicznego ,uzytku z zabytku” — a nie jego trwato$¢, uzyteczno$¢ i piekno — panuje dzi$ niepodzielnie.
Ona stanowi dzi§ gtdwne kryterium jej dalszego trwania jako dobra kulturowego dziedzictwa, co pokazaty
najlepiej efekty pozadania politycznego zysku w zle przeprowadzonej, zmasowanej akcji nowego,
,polskiego tadu”. Poprzez deprawujace w wielko$ci i porazajace brakiem racjonalnych kryteriow oceny
finansowanie procesu konserwacji i restauracji zabytkow, a takze poprzez nadmierng skale
przedsiewziecia, pospiech i brak wystarczajacej ilosci wyspecjalizowanych kadr projektowych i
wykonawczych, ktérych kompetencji naukowo-zawodowych w konserwacji zabytkow nie regulujq zadne
wymogi prawne, tracimy bezpowrotnie wiele zabytkow. Dtugo juz nimi nie beda.

Z jednej wiec strony staramy sie dzi$ chroni¢ ortodoksyjnie wszystko, co zabytkowe w jego auten-
tycznej, cho¢ gtéwnie materialnej, postaci, separujac od wszelkiej ingerencji nowych wartosci, z drugiej
strony zapewniamy im nowy, silnie przeksztatcony byt poprzez nadmierne skomercjalizowanie i nowg ich
ekonomiczng wydolno$¢, osiggane w socjotechnicznym, niebezpiecznym dzi$, aliansie polityki i biznesu.

Czy opieka i ochrona tego historycznego dziedzictwa moze by¢ jako$ ucywilizowana? Czy moze by¢
w niej zachowana ewolucyjna ciggto$¢ rozwoju warto$ci, stymulowana racjonalnymi, naukowo potwierdzo-
nymi sposobami jej recepciji i kreacji? Czy mozemy ten proces ewolucji kultury wytaczy¢ spod wptywu
agresywnego biznesu i polityki? Jakie kryteria oceny, standardy, wspdtczesne technologie i dobre praktyki,
znane i stosowane przeciez na catym $wiecie, mozna zastosowac, by tego dokona¢? Czy mozna ten pro-
ces logicznie, przy pomocy rozumowych, analityczno-poréwnawczych, interdyscyplinarnie potwierdzonych
przez r6zne, inne niz architektura i urbanistyka — takie jak nauki medyczne, psychologie, inzynierie biome-
dyczna, informatyke (np. sztuczng inteligencje), antropologie, a nawet nauki o kulturze i religii — uporzad-
kowac i zesterowac?

Dokonujgce sig dzi$ przemiany architektury zabytkowej wymagajq juz innej, bardziej wiarygodnej re-
jestracji form, procesow i zjawisk. Wymagajg tez wnikliwej analizy i oceny ich skutkow dziatania, zwtaszcza
w kontekscie pojawiajacych sie zagrozen — postepujacej globalizacji i utraty kulturowej tozsamos$ci naro-
déw i wspolnot lokalnych. Wymagajq tez rewizji metod rejestracii i kreacji konserwatorskiej ze wzgledu na
dokonujacy sie w ostatnich dekadach postep technologiczny, zwtaszcza w technikach wirtualnych. Pogte-
bione analizy z wykorzystaniem nowych metod cyfrowych powinny stanowi¢ wsparcie dla wszelkich dziatan
konserwatorskich i projektowych, stanowigc podstawe do powstania logicznie skonstruowanej i do$wiad-
czalnie zweryfikowanej metodyki projektowania konserwatorskiego i architektonicznego oraz jej zaplecza
prawnego, inzynieryjno-technicznego, technologicznego, ekonomicznego i estetycznego. Budowaé moze
kanwe do sformutowania, opracowania i okreslenia modelowych kierunkow przeksztatcen tej architektury i
jej przypadkow tzw. ,dobrej praktyki’, z zapewnieniem jej nowej stuzebnosci, uwzgledniajacej jej racjonalng
konserwacje, modernizacje, adaptacje i rozbudowe, uczyniong zgodnie ze wspdtczesnymi uwarunkowa-
niami i potrzebami cywilizacji, ale zapewniajacej zarazem rozwojowag ciggtos¢ tradycji i harmonie ze Srodo-
wiskiem kulturowym i przyrodniczym. Dawa¢ moze kulturze nadal powstawanie w Srodowisku zabytkowym
pieknej, wspotczesnej architektury, zestrojonej z poszanowaniem tradycji miejsca i z zachowaniem ideowe;j
ciggtosci kulturowego dziedzictwa. Dziatania te i potrzeba ich wzmocnienia sg dzi$ bardzo potrzebne, tym
bardziej, ze poza zakres konwencjonalnej, nieraz fatszywej, powtarzalno$ci form historycznych i ich bezre-
fleksyjnego cytowania nie jestesmy dzi§ nadal w stanie w sferze konserwatorskiej, zwtaszcza w naszym



kraju, twérczo wyjs¢. Nadal u nas ideowe, tworcze, nowoczesne projekty architektury w Srodowisku zabyt-
kowym, spojnie powigzane ideowo z ich poprzednikami, sq w zdecydowanej mniejszosci. Nie moga sie
przebi¢. Sg incydentalne!

Istnieje dzis wiec pilna potrzeba okreslenia metodyki dziatan, kiére nadadzg wiasciwy bieg wszyst-
kim przemianom tej architektury. Odwotujgc sie do kulturowego kontekstu srodowiska i do wielowiekowej
tradyciji istnienia tej architektury, wskazg na rézne tez uwarunkowania tych dziatan i metody spetnienia
wspodtczesnych, cywilizacyjnie okreslonych, potrzeb jej ochrony i przeksztatcania.

V.  Ocena osiagniecia naukowego

Tego zadania, w aspekcie zwigzanym z rejestracjq zachowan ludzkich, z ich prospotecznym
wykorzystaniem, podjefa sie w swojej naukowo-badawczej dziatalno$ci, Habilitantka. Przedtozony do
recenzji cykl 12 publikaciji z lat 2018-2023 zgtoszonych jako istotne osiggniecie naukowe pt.: ,Prospoteczne
zarzadzanie dziedzictwem architektonicznym. Badania eye-trackingowe” stanowi zbior efektéw jej
eksperymentow i dywagaciji, stuzacych zarowno weryfikacji i integracji dotychczasowych Jej poszukiwan
zwigzanych z realizacjg rozprawy doktorskiej, jak i stanowigcych nowe pole eksploracji badawczej. O ile
wiec pierwszy etap pracy naukowej Habilitantki stuzyt transmisji osiggnie¢ dotyczacych adaptaciji obiektow
poprzemystowych na cele muzealne i ekspozycyjne, to dalsza czes¢ Jej badan zwigzana byta juz z
rejestracjiq i diagnoza percepcji wzrokowej i zachowan wizualnych, z wykorzystaniem urzadzen
okulograficznych tzw. eye-trackerow. Badania te polegaty na Sledzeniu wzroku cztowieka za pomoca
wysytanych w kierunku gatek ocznych, skupionych wigzek $wiatta podczerwonego oraz rejestrowania ich
reakcji przez kamery infrared. Poprzez rozpoznawanie i przetwarzanie obrazu umozliwia to rejestracje
zmian pozycji Srodka zrenicy wzgledem pojawiajacych sie na gatce ocznej odbi¢, co dzieki analizom
geometrycznym gatki ocznej i znajomosci psychofizjologii widzenia umozliwia wskazanie kierunku linii
wzroku oraz rejestrowanie, przetwarzanie i analize réznych danych badawczych. Wazne jest przy tym, ze
badania okulograficzne moga dotyczy¢ zaréwno obrazéw dwu- i trojwymiarowych, jak i rzeczywistosci
wykreowanej wirtualnie. Zwtaszcza te ostatnie dziatania symulacyjne, dzieki aparaturze stuzacej $ledzeniu
wzroku z zastosowaniem gogli wirtualnej rzeczywistosci oraz w warunkach rzeczywistosci rozszerzonej,
umozliwiajg eksperyment diagnostyczny prowadzony w sytuacji wyimaginowanej, niemozliwej do
przeprowadzenia w warunkach rzeczywistych. Mogg wiec dotyczy¢é dziatan prospektywnych w
projekidedaiitantka podjeta eksperymenty w kilku sferach badawczych. Cze$¢ publikacji prezentuje faze
wstepng dotyczacq technologicznych i metodycznych mozliwosci zastosowania okulografu do badan za-
bytkow (A02), procesu zarzadzania nimi (A06) oraz w procesie edukacyjnym studentéw (A09). Te opraco-
wania majg charakter bardziej propedeutyczny. Sg testowaniem i rozpoznaniem potencjatu badan okulo-
graficznych w sferze architektury i ochrony dziedzictwa kulturowego. Analizy przypadkéw szczegoinych
dotyczyty gtownie badan obserwacyjnego zaangazowania respondentow i ich reakcji na proponowane pro-
jekty architektury, wyimaginowane i rzeczywiste obrazy lub sytuacje wirtualne 3D, symulowane i odczyty-
wane poprzez rejestracje ich wodzenia wzrokiem. Dotyczy to sposobu recepciji przez tych respondentéw
m.in. alternatywnego wygladu fasady dawnego arsenatu w Dreznie w przebudowie D. Libeskinda (A-1);
przestrzeni wewnetrznej gotyckiej katedry oraz jej hierarchicznych i rytmicznych porzadkow (A03), w tym:
koncentracji uwagi modlitewnej na preferendum oftarzowym katedry (A04), smukto$ci nawy katedry gotyc-
kiej (AQ7) i percepciji jej wnetrz podlegajacych modyfikacjom proporcji (A11); odbioru przestrzeni gtownej
sali (tzw. ekspozyciji ,pod Liberatorem”) Muzeum Powstania Warszawskiego (A05); zaleznoSci stopnia lu-
minancji wypetnien interpretacyjnych w niepetnych formach kolumn, w procesie anastylozy (A08) i wptywu
uzupetnienia interpretacyjnego ubytku na percepcije catego elementu architektury (A12); recepcji warianto-
wego projektu znaku logotypu ulokowanego w fasadzie muzeum w Pawilonie Czterech Koput we Wrocta-
wiu (A10).

Recenzent, po analizie opisu wynikow badan przekazanych w Autoreferacie i zataczonego zbioru
publikacji, dostrzega znaczacq stuzebno$¢ i sens badan Habilitantki. Polega on gtéwnie na eksperymental-
nym testowaniu technologicznych uwarunkowan uzywanej aparatury okulograficznej oraz na analizowaniu
zwigzkéw pomiedzy stworzonymi symulacjami wykreowanych przez Nig sytuacji i obrazéw, a rejestracjg
bodzcow w reakcjach badanych ludzi. Niewatpliwie to wstepny etap naukowej diagnozy, ale prowadzacy do



pogtebionych badan wkraczajacych w sfere analiz przyczynowo-skutkowych reakcji na symulowane bodz-
ce oraz diagnozowania ich podstaw genetycznych na poziome tzw. psychofizjologii widzenia.

Wiekszo$¢ tych badan jest obiecujgca w zakresie rejestracyjnym. Sg one potrzebne zwlaszcza, gdy
chodzi o poszukiwania genetycznych uwarunkowan tzw. psychofizjologii postrzegania cztowieka. Dostrze-
gam tez ich szczegdlng stuzebnosc¢ jako wprowadzenia do interdyscyplinarnych badan z zakresu inzynierii
biomedycznej, w szczegoino$ci bioinformatyki i informatyki medycznej, optyki biomedycznej, telemedycyny,
przetwarzania sygnatow biologicznych, analiz systemowych i modelowania trojwymiarowego etc. W
aspekcie odnoszacym sie do refleksji wstepnej tej recenzji widziatbym jednak wieksze zorientowanie tych
badan przede wszystkim na koincydencje zabytkowej architektury z nowymi strukturami uzupetniajacymi
budowli tzw. wypetnien interpretacyjnych i poznania mechanizméw odbioru przez mozg cztowieka estetyki
,obrazu cato$ci” — zabytku i utworéw uzupetniajgcych. Na tym polu jest wiele w polskiej dziatalnosci kon-
serwatorskiej zestarzatych mitow i skostniatych, nieaktualnych juz cywilizacyjnie dogmatow i kanondw,
ktore w Swiatowym systemie ewoluujacych wcigz konwencji i doktryn konserwatorskich juz dawno zostaty
porzucone i zapomniane.

Nalezy przy tym zastrzec, ze potrzebna jest tu jednak wieksza dyscyplina metodyczna badan, wy-
magajaca bardzo skrupulatnego rozpoznania uwarunkowan kulturowych i biologiczno-medycznych $rodo-
wiska, do ktérego badania sg adresowane oraz respondentéw, ktérzy im podlegaja. Duzg uwage nalezy tez
zwrdci¢ na hermeneutyczne rozpoznanie tradycji, w ktorg ,wchodzimy” oraz dziatania tzw. “kolektywnego
mozgu” danej grupy spotecznej. Kultura bowiem, jak wynika to z badan naukowych wielu wybitnych antro-
pologdw, jest drugg naturg cztowieka. Udowodniony zostat juz do§¢ dawno zwrotny wptyw kultury na nature
cztowieka. Kultura przez lata ewolucji cztowieka odcisneta swoje trwate pietno na catym jego ciele, ksztattu-
jac tez ewolucje jego podstawowych narzadéw i organdw, w tym oczu, jezyka, uszu, a zwtaszcza mozgu.
Badania wodzenia wzrokiem w psychofizjologii widzenia musi to uwzglednia¢, zwtaszcza, gdy mamy do
czynienia ze sztuka, ktéra nie poddaje sie fatwo rozpatrywaniu dyskursywnemu. W sztuce nie wszystko da
sie przy pomocy procesow neurologicznych i psychologicznych wyjaéni¢, a niekiedy wszelkie poznanie
rozumowe jest niemozliwe, niszczace jej podstawowe wartosci. Jak stusznie stwierdzit znany antropolog
Joseph Henrich z Uniwersytetu Harvarda: ,Kultura nie ma wiele wspélnego z racjonalnoscia, a czesto — by
maoc sie utrwali¢ — musi iS¢ na przekor rozumowi”. Tak jest ze architekturg i sztuka, zwtaszcza sakralng, w
tym réwniez zabytkowa.

Za przyktad niech postuzy tworczo$¢ Jerzego Nowosielskiego, jednego z najwybitniejszych malarzy
wspotczesnych XX w. Wyprzedzit on o pot wieku Swiadomos¢ i intuicje artystyczne swojej epoki. Tworzyt
wspaniate ikony i polichromie, ktére — przez dewocyjnie zasklepione, nieobyte ze wspoétczesng sztukg ikony
i jej teologig, najczesciej wiejskie wspdinoty religijne, przywykte do naturalistycznych, zokcydentalizowa-
nych obrazkéw religijnych — byty notorycznie niszczone, poprawiane, zamalowywane. Tak byto przeciez z
fenomenalnym, tzw. szafirowym ikonostasem Nowosielskiego z Orzeszkowa, ktory ludzie, wbrew kaptano-
wi ktory go zamowit, wyniesli z cerkwi. Genialny, cho¢ upokorzony, mistrz musiat go zabra¢ z powrotem do
Krakowa. Czy badania olkulograficzne wodzenia wzrokiem ludzi z takich wspdlnot miatyby wowczas jaki-
kolwiek sens, przy powszechnej negacji dziefa tego twércy? Czy wobec sztuki mechanizmy rejestraciji psy-
chologii ttumu moga mie¢ jakiekolwiek zastosowanie?

No bo c6z mogg nam powiedzie¢ impulsy wzrokowe tubylczych Inuitéw z Grenlandii na temat po-
rzadkéw przestrzennych gotyckiej katedry, gdy oni zadnej budowli, précz swojego igloo i $niegu, nigdy na
oczy nie widzieli? Co moze da¢ nauce rejestracja impulséw mézgowych Papuaséw z Nowej Gwinei na
temat anastylozy fasady zydowskiej synagogi lub antycznej kolumny, gdy ich dotychczasowe zycie wiedli
wytacznie w buszu? Patrzyliby na nie jak ,wot na malowane wrota”. A jednak wspomniani Inuici zyli na
Grenlandii przed wikingami, ktorzy zasiedlili ekspansywnie kiedys$ ich tereny. Pomimo wyzszej cywilizacji
kulturowej, ktorg reprezentowali, ci drudzy dawno wymarli, ci pierwsi zyjg tam do dzis. "Kolektywne mézgi”
tych spoteczenstw byly rozne, a te zmieniajg si¢ bardzo wolno. Ich biologiczny zywot nie zdotat sie dosto-
sowac¢ do uwarunkowan $rodowiska. Rdzne kultury lokalne i rdzne ich tradycje majg wiec znaczacy wptyw
na funkcjonowanie mézgu i innych narzaddw. Nie znajdziemy przedstawicieli tych grup, o tym samym ge-
notypie. | nie ma wowczas sensu cokolwiek z ich badan wnioskowac. Wyniki bedg mato wiarygodne.

Za przyktad wptywu kultury na system recepciji rzeczywistosci, stuzy¢ moze przedsiewziecie, ktérego
doswiadczytem podczas pracy jako juror miedzynarodowego konkursu na projekt rekonstrukciji i renowacji



ruin, zburzonego przez Al-Kaide, Xll-wiecznego kompleksu meczetu Al-Nouri i jego pochylonego minaretu
Al-Hadba w Mosulu. Po konkursie na memoriat w miejscu zburzonych wiez WTC w Nowym Jorku, byfo to
jedno z bardziej spektakularych i symbolicznych dla $wiatowej kultury przedsiewzie¢ w ostatniej dekadzie.
Ranga jego byta wiec wysoka. Miato ono znaczenie dla ksztattowania teorii i praktyki architektonicznej w
srodowisku o najwyzszych wartosciach kultowych i kulturowych. Nadestano ponad 700 prac. Wyniki kon-
kursu dowiodty wprost, ze wobec kategorii Swieto$ci oraz ideowego, sakralnego przestania i funkcjonalno-
Sci, dziatania stuzace wiernemu zachowaniu i odtwarzaniu substancji materialnej zabytku i jej autentycznej
formy, sprzed profanaciji i upadku, sg drugorzedne. Wazniejsze od nich sg warto$ci niematerialne, bedace
nosnikiem esencji symbolicznych — wyrazem duchowego pojednania i dialogu cztowieka z Bogiem i czto-
wieka z cztowiekiem. To one stanowig gtdwne kryterium przysztego funkcjonowania tego wyjatkowego dla
islamu sanktuarium. One budujg wiec priorytety. Przy wskrzeszaniu ducha miejsca Swieto$ci, materia — w
tradycjach Dalekiego, a nawet Bliskiego Wschodu — ustepuije. Liczy sie duch. Zadne kryteria racjonalne,
rozumowe, materialne, w tamtej kulturze, nie majg znaczenia. ,Kolektywny mézg” autochtonicznej kultury
lokalnej i tak bierze gore.

Jak stanowig o tym badania wspomnianego Josepha Henricha mamy poza tym silng, wrodzong
sktonno$¢ do kopiowania zachowan, norm postepowania i myslenia wtasciwg naszej grupie spoteczne;.
Mamy tez sktonnos¢ do nasladowania jej autorytetow. JesteSmy wiec zaktadnikami "kolektywnego mozgu”
naszej grupy kulturowej i jej przywddcow. Zyjemy w kokonach naszych lokalnych tradycji i tylko niektorzy
potrafig sie z nich wyrwaé, a ci, ktorzy to uczynig stajac sie elita, pokutujg za swoje czyny alienacjg lub
wykluczeniem. Wypadaja z gry.

Wszystko to dowodzi potrzeby réwnolegtego badania wszystkich osobliwych uwarunkowan kulturo-
wych, ktére mogg mie¢ wptyw na przedmiot, status i charakter prowadzonych przez Habilitantke badan
okulograficznych, a w dalszej konsekwencji jej naukowej kariery — psychofizjologicznych. Bo majg one
istotny wptyw zaréwno na formutowanie pytan i probleméw badawczych oraz definiowanie zakresu i wa-
runkéw brzegowych badan, jak tez stawiane w nich hipotezy i dobér metod oraz wiarygodng selekcje sa-
mych respondentéw tym badaniom poddawanych. Badania okulograficzne nazistow w aspekcie recepcji
estetyki sztuki zydowskiej — nie miatyby sensu. Ich ,kolektywny mézg” wyda szybko swoj werdykt. Bytby on
daleki od powszechnie obowigzujacych norm. Niektore badania sg wiec z gory skazane na porazke, a ich
wyniki dalekie od naukowej wiarygodnosci.

Nalezy wskaza¢ jednak na pewne niescistosci i pomytki terminologiczne (etymologiczne), ktére w
swojej pracy Habilitantka popetnia. W paru przypadkach réwniez jezyk komunikacji Habilitantki jest nazbyt
familiarny, a niekiedy wrecz pospolity (vide - podziekowania, s. 31 Autoreferatu). Zdarzajq sie tez znaczne
fragmenty szumu informacyjnego. Wielokrotnie uzywa Ona np. pojecia zatoZeh metodologicznych raczej w
odniesieniu do metodyki lub procedur badawczych, a niekiedy nawet tylko programu badan i ich technicz-
nych podstaw. ZatoZenia metodologiczne pracy (ktére okresla Ona jako: ,przygotowanie ilustracji, konfigu-
racja sprzetu, czasu i sposobu prezentacji bodzcdw, segregacji danych, doboru grupy badawczej”) — nie
sq nimi. W pracy naukowej podstawowymi zatoZeniami metodologicznymi sg: pytania i problemy badaw-
cze, cel badan, hipotezy badawcze oraz metody badan (tych wszystkich zatozen, zwtaszcza hipotez, bar-
dzo brakuje w Autoreferacie). Habilitantka mylnie i nadmiernie uzywa tez terminu ,metodologia”, najcze-
$ciej zamiast ,metodyka”. Metodologia to bowiem nauka o metodach badar naukowych, stosowanych w
danej dziedzinie i dyscyplinie wiedzy, obejmujaca poprawnos¢ ich stosowania, skutecznos¢ iich warto$é
naukowa. Metodyka zas$ to zbidr zasad dotyczacych sposobow wykonywania jakiej$ pracy, w szczegdino-
$ci badawczej, bowiem metoda to inaczej wzor dziatania, czyli $wiadomie zastosowany sposéb postepo-
wania majacy prowadzi¢ do osiggniecia zamierzonego rezultatu. Nalezy tez przypomnie¢, ze architektura i
urbanistyka jest dyscypling naukowg, a nie dziedzing — jak pisze Habilitantka. Rowniez Jej wniosek dotyczy
nie — jak pisze Ona - dziedziny nauk Scistych i przyrodniczych lecz dziedziny nauk inZzynieryjno-
technicznych, do ktorych dyscyplina architektury i urbanistyki przynalezy. To moze drobne niescistosci, ale
na poziomie habilitacyjnym jednak wystapi¢ nie powinny.

W opisie badan sformutowanym w Autoreferacie Habilitantka pomija zasadnicze hipotezy i cele pra-
Cy, a one sg przeciez najwazniejsze. W zbiorach monograficznych sg one definiowane przez autoréw w
samym dziele. Ze wzgledu na brak monografii i odmienny status przedstawionego do oceny habilitacyjnej
zbioru, powinno to by¢ przeniesione na poziom Autoreferatu, ktory takie elementy metodyczne powinien



eksponowac.

W bezkrytycznym samoprzekonaniu Habilitantki o wielkosci swojego dorobku, ktory — jak pisze —
wykazuje: ,ogromny potencjat badawczy”, ,wyjatkowo$¢”, ,innowacyjno$¢’, ,rewolucyjne wdrozenie” (Auto-
referat, s. 21-22) potrzebna jest znaczna wstrzemiezliwo$¢ i pokora. Ona jest miarg wielko$ci badacza i
jego dokonan. Niepotrzeba tutaj dodatkowej autopromocji. Potrzeba troche wiecej skromno$ci, a mniej
dezynwoltury!

Konkluzja

Prezentowany zbiér ma rozbudowane studium problemowe, wyprowadzone ze Srodowiska Habili-
tantce znanego, a przez to wiarygodnie przeanalizowanego. Odczuwa sie pewien gtod obecnosci w prowa-
dzonych badaniach préb i efektdw wdrozenia do Jej dziatalno$ci projektowej i na odwrét. Zwigzek bowiem
badan i praktyki projektowej w dyscyplinie architektury i urbanistyki jest podstawg naukowej dziatalno$ci
eksperymentalnej. Przy dalszej kontynuacji tej problematyki potrzebne jest wziecie pod uwage tej istotnej
kwestii metodycznej.

Studium to, ze wzgledu na réznorodnos$¢ podejmowanych problemoéw, jest wielowatkowe. Dotyczy
réznych tez sfer badawczych architektury. Nawet przy konieczno$ci interdyscyplinarnego ujecia badanej
problematyki i uwzglednienia jej wielu aspektdw — poszczegolne artykuty sg czytelne, zaréwno, co do spet-
nienia intencji i celow, ktérym stuza, jak i wagi przestania ogolnego, stanowigcego diagnoze stanu i hipote-
tyczng prognoze reakcji i rozwigzan. Niestety pewna defragmentacja spowodowana zapewne sekwencyj-
nym, roztozonym w czasie, zestawianiem poszczegoinych czesci zbioru artykutéw — zespalajaca je jedynie
uzyciem aparatury okulograficznej i obecnoscig w polu badawczym zabytkdw — przeciwdziata jego ideowej
spojnosci, nie dajac syntetycznego, petnego obrazu podjetej problematyki. Ze wzgledu jednak na nowator-
skie i oryginalne, pod wzgledem sposobu uzycia nowych technologii wirtualnych, eksperymenty oraz ze
wzgledu na symulacyjny, propedeutyczny charakter badan, mogacy mie¢ wykorzystanie we wstepnej fazie
tzw. psychofizjologii postrzegania, nalezy jq uzna¢ za spetniajace warunki istotnego osiggniecia naukowe-
go. Jej wktad w rozwdj nauki architektury i o architekturze, w aspekcie eksperymentalnym, jest znaczacy.

Mankamentem podjetych eksperymentdw jest jak sie wydaje brak kulturowego kontekstowania
badan i kategoryzacji grup badanych ludzi, w zaleznosci od ich kulturowego zakorzenienia, profesji,
predyspozycji poznawczych i roznych kryteribw medycznych. Nalezy tez zauwazyc¢, ze dogtebne poznanie
Swiadomos$ci wzrokowej cztowieka, wytacznie poprzez rejestracje cyfrowg procesu obserwacji w postaci
wodzenia wzrokiem, bez udziatu medycyny, psychologii czy antropologii jest niemozliwe. Uznana dzi§ w
Swiecie nauki teoria widzenia Wiadystawa Strzeminskiego stusznie stanowi, ze w procesie widzenia nie to
jest wazne, co mechanicznie ,chwyta” oko, lecz to, co cztowiek sobie ze swojego widzenia uswiadamia — to
co przetwarza jego moézg i zostaje w jego pamieci. Nalezy tez, podsumowujac uwagi szczegdtowe
wyrazone poprzednio stwierdzi¢, ze wskutek ewolucji kultury i dziatania tzw. ,kolektywnego mozgu”
roznych kultur lokalnych oraz zmian w sposobie recepcji rzeczywistosci przez cztowieka w historii, powstaje
nieprzerwanie wcigz nowa, rozwijajgca sie ciggle swiadomos¢ wzrokowa cztowieka. Poprzez analize
wzrokowych bodzcdw, podlegajacych ich sprawdzeniu, uogélnieniu i syntezie, dgzy ona nieustannie do
rozwoju widzenia rzeczywisto$ci w czasie. Dlatego tez w kazdej epoce historii pojawia sie wasciwe jej — a
odmienne od poprzednich — postrzeganie i wyobrazanie rzeczywistosci oraz jej wyrazanie w sztuce. Za nig
idzie tez odmienne do$wiadczenie i praktyka artystyczna. Uruchamia ona zasob wcigz nowych form i
metod wyrazu, adekwatny do potrzeb rozwijajgcego sie cziowieka, zgodnie z jego ewoluujacg w czasie
dyskursywng $wiadomoscig, instynktem i intuitywng wrazliwo$cia. Dziatanie w sferze zabytkéw, ktére
powstaty przeciez w historii dawniej, na 6wczesnym poziomie $wiadomosci, powinno to respektowac,
szukajac pomostu w harmonijnym i syntetycznym, a nie zdefragmentowanym, rozwoju tej rzeczywistosci.
Badania wirtualne sposobu obserwacji, tych zespolonych ze sobg rzeczywistosci oraz ich wptywu na
Swiadomos¢ cztowieka i rézne jego grupy kulturowych wspolnot — rzeczywistosci dawnej i nowo tworzone;
- jest kluczowa w przezwyciezeniu panujacego dzis, gtéwnie w Polsce, konfliktu nauki i praktyki
konserwatorskiej z architektoniczna. Uratowaé to moze wiele zabytkdw przed ich unicestwieniem.

VI.  Ocena istotnej aktywnosci naukowej lub artystycznej



a. Dorobek naukowy - uzupetniajacy

W dziatalnosci naukowo-badawczej, po uzyskaniu stopnia doktora, poza zgtoszonym przez nig cy-
klem 12 artykutow jako istotnego osiggniecia naukowego, Habilitantka realizuje sie w innych sferach badan
naukowych. W latach 2008-2022 opublikowata 25 artykutéw, z ktorych 16 prac byty artykutami autorskimi.
Dotyczg one sfer muzealnictwa, adaptaciji obiektdw zabytkowych, gtéwnie poprzemystowych oraz konwers;ji
obiektdéw sakralnych. Cze$¢ tych publikacji podejmuje zagadnienia edukacyjne i doskonalenia naukowego.
Zatgczona dokumentacja (publikacje serii B) zawiera wykaz tych prac w podziale na prace opublikowane
przed (9 artykutdw) i po (12 artykutdw) uzyskaniu stopnia naukowego (a nie tytutu — jak pisze) doktora.
Uzupetnieniem sg komunikaty, streszczenia konferencyjne i zbiory danych.

Czesc¢ zatgczonych publikacji wykazuje swoje powigzanie z pracg doktorskg oraz ze zgtoszonym do
oceny osiggnieciem naukowym. Badania dotyczace dziedzictwa poindustrialnego wykorzystata w bada-
niach okulkograficznych Muzeum Powstania Warszawskiego (A05), a na dalszym etapie do badan wybra-
nych aspektow anastylozy (A08, A12). Dywagacje dotyczace dziedzictwa sakralnego wykorzystata ona w
badaniach okulkograficznych wnetrz katedr (A03, A04, A07, A11). Studia za$ dotyczace problematyki
zwigzanej z wejSciem do muzeum podjeta w badaniach dotyczacych muzeum w Pawilonie Czterech Koput i
jego logo (A10). Problemy dotyczace edukacii architektonicznej stanowig przedmiot dywagacji w 4 artyku-
tach (B20, B21, C4, A09). Dorobek nalezy uzna¢ za uzupetniajacy i rozwijajacy osiagniecie podstawowe.

Wazng sferg dorobku Habilitantki sg realizowane w zespole i samodzielnie granty i projekty nauko-
we. Do nich nalezg;

— "Wspbiczesne obiekty handlowe matych miast Dolnego Slaska” 2011-2013; kierownik projektu: prof.
dr hab. inz. arch. Rafat Masztalski (monografia). Grant dotyczyt wielkopowierzchniowych obiektow handlo-
wych w Trzebnicy i Obornikach Slaskich. Habilitantka dokonata w nim inwentaryzacji obiektow.

—"NY ARV /NOWE DZIEDZICTWO” 2014; Nadbattyckie Centrum Kultury w Gdansku;

Habilitantka byta uczestnikiem projektu, w ktorym opisata procesy adaptaciji kosciotow na funkcje muze-
alne, co zaowocowato wyjazdem badawczo-naukowym do Berlina.

— ,Okulograf jako narzedzie wspomagajgce prospoteczne zarzgdzanie strukturami zabytkowych miast.
Dociekania metodologiczne dotyczace kwestii kulturowego zroznicowania zabytkow i roznej tozsamosci
obserwatoréw”. (NCN, Miniatura 5, 2021/05/X/ST8/00595); Habilitantka byta kierownikiem grantu, ktdry
dotyczyt testowania ET do procesu zarzadzania zabytkami. Jak podano w opisie proces publikacyjny wyni-
kow badan jest w realizacji. Dane zostaty opublikowane w repozytorium RepOD.

— "Laboratory of Eye Tracking Gives Opportunities (LET’s GO) - Laboratorium Eksperymentalnej Inzy-
nierii Okulograficznie”, 2022; Habilitantka byta kierownikiem projektu. W skfad zespotu wchodzili studenci,
doktoranci i pracownicy trzech Wydziatow PWr.

Dokonania Habilitantki w sferze badawczej majg tez przetozenie na udziat w naukowych konferen-
cjach. Wystapita z referatami na 22 konferencjach (13 samodzielnych), co jest osiggnieciem znaczacym.
Zadziwiajace jest jednak rejestrowanie wielu wystapien wieloautorskich, w tym samym sktadzie, na tej sa-
mej konferencii, z r6znymi, cho¢ zblizonymi problemowo, referatami. To zabieg socjotechniczny, ktory wy-
kracza poza standardy dobrej praktyki naukowej. Parametryzacja iloSciowa dziatalnosci naukowej nie jest
dobrg metodg do sukcesu w nauce, pomimo koniunktury temu obecnie sprzyjajacej.

W tej sferze dziatalnoSci naukowej Habilitantka wykazuje duzg aktywnosc¢ i potencje do konfrontacji
swoich przekonan na forum publicznym.

b.  Dorobek projektowy

Habilitantka wspomina, ze w okresie 2007-2019 wspotpracowata projektowo z biurami architekto-
nicznymi: OPP - Olejnik Pracownia Projektowa, S3N, Pracownig Kwolek & Januszkiewicz. Wykonata tez
prace inwentaryzacyjne i projektowe dotyczace Patacu w Chobieni dla prof. Matgorzaty Chorowskiej i Pio-
tra Btoniewskiego. Realizowata takze prace inwentaryzacje i projekty wnetrz oraz wspdtpracowata w nad-
zorowaniu prac remontowych w obrebie budynkéw E1 i ES Politechniki Wroctawskiej. W 2009 r. odbyta
trzymiesieczng praktyke projektowa w biurze architektoniczno-budowlanym Self Build Ireland w Dublinie.

Pomimo, ze Habilitantka w 2016 r. zdobyta uprawnienia do petnienia samodzielnej funkcji technicz-
nej w budownictwie, w specjalno$ci architektonicznej, bez ograniczen (35/DSOKK/2016) i jest cztonkiem
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Dolno$laskiej Izby Architektonicznej (DOIA), nie wykazuje Ona wigkszej aktywno$ci w samodzielnej prakty-
ce projektowej. Jedyng pracg wykazang w dokumentacii jest zlecenie na projekt budowlany i wykonawczy
budynku zamieszkania zbiorowego we Wroctawiu dla OPP — Olejnik Pracownia Projektéw i ekspertyza
wykonana dla Nizio Design International. Efekty tej dziatalnoSci nie zostaty zaprezentowane w dokumenta-
cji, wiec trudno sie do nich odniesc¢.

W tej sferze dziatalnoSci nalezy stwierdzi¢, ze dorobek projektowy Habilitantki nie stanowi znaczace-
go, praktycznego uzupetnienia jej eksperymentalnych prac naukowo-badawczych, co w przypadku dyscy-
pliny naukowej architektura i urbanistyka, jest jednak bardzo istotne. Nalezy oczekiwaé, ze wyniki Jej eks-
perymentalnych dociekan okulograficznych stang sie jednak przedmiotem bezpo$rednich dziatan projekto-
wych w architekturze. Na tym etapie rozwoju dorobek projektowy uznac nalezy za znikomy.

c.  Dorobek organizacyjny i w zakresie popularyzacji nauki

Pani dr inz. arch. Marta Alina Rusnak jest — jak pisze o sobie — ,niezwykle zaangazowang w zycie
Katedry, Wydziatu, Uczelni, Wroctawia i regionu”. Uczestniczy w pracach organizacyjnych i popularyzator-
skich nauki, w szczegolnosci na swoim macierzystym Wydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej.

Habilitantka byta organizatorkg panelu mtodych naukowcéw w trakcie 10. rocznicy Hubu Academia
Europea. Byta tez odpowiedzialna za organizacje Dni Narodowego Centrum Nauki w 2023 r. Do swoich
najwiekszych osiggnie¢ organizacyjnych zalicza jednak sprawowanie dwukrotnie funkcji przewodniczace;
Academii luvenum na Politechnice Wroctawskiej. W ramach tej dziatalnosci organizowata seminaria, kursy,
szkolenia, wyjazdy naukowe i integracyjne.

Organizowata tez wyktady i wizyty wybitnych naukowcow. W trakcie pandemii Covid organizowata
tez spotkania przysztych architektéw z ekspertami w ramach cyklu ,Specjaliéci, specjalistom”. Byta organi-
zatorkg — jak twierdzi — kilku konferencji ,Architektura bez granic” (znanej w kraju jako konferencja organi-
zowana przez prof. Elzbiete Przesmyckg — co wymaga uscislenia), jubileuszy i warsztatéw studenckich.
Prowadzita profil spoteczno$ciowy Architektura i Ochrona Zabytkdw. Jest cztonkiem Komitetu organizacyj-
nego miedzynarodowej konferencji ,Antropocen from boundaries to bonds” w 2023 r. zainicjowanej w Olga
Tokarczuk Ex-center.

Habilitantka jest cztonkinig Rady Wydziatu i komisji stypendialnych. Wspétpracowata ze Stowarzy-
szeniem Absolwentow Politechniki Wroctawskiej i Samorzadem Studentow Wydziatu Architektury.

Dziatalno$cig uzupetniajaca, wspomagajacq nauke, w charakterze organizacyjnym i popularyzacji
nauki, sg recenzje artykutow naukowych. W tym dziataniu Habilitantka charakteryzuje sie bardzo duzq ak-
tywnoscia. Wykonata 34 recenzje artykutdw, z ktdrych wiekszo$¢ byta wykonana dla czasopism zagranicz-
nych (Elsevier, T&F, MDPI oraz Dove Medical Press). Dwukrotnie pisata opinie na temat aplikacji ztozo-
nych w Narodowym Centrum Nauki.

W zatgcznikach prezentujacych te dziatalno$¢ oraz dziatalno$¢ dydaktyczng przedstawiong ponize;
recenzent dostrzega jednak chaos informacyjny i ilustracyjny. Sposob prezentacji dorobku — w postaci wy-
druku stron internetowych i przypadkowych skanéw dokumentéw — jest nieporozumieniem. Zmusza to re-
cenzenta do czytania catego szumu informacyjnego. Od Doktora nauki wymaga sie jednak wyzszych stan-
dardoéw opracowania dokumentacji habilitacyjne;.

d.  Dorobek dydaktyczny

Dziatalnos¢ w sferze dydaktycznej Habilitantki jest potwierdzeniem dobrej transmisji dorobku
naukowo-badawczego do procesu edukacyjnego. Swiadczg o tym zrealizowane przez Nig inicjatywy oraz
ich efekty. Dziatalno§¢ ta skoncentrowana jest gtéwnie na prowadzeniu zaje¢ tzw. kursow (21
przedmiotow), w kategorii przedmiotow projektowych, seminaryjnych i wyktadowych, prowadzonych wspdl-

Od 2008 r. prowadzi seminaria dyplomowe na studiach magisterskich i inzynierskich. Dokumentacja
nie precyzuje liczby dyplomoéw, ktorych byta promotorem. Wykonata tez recenzje prac inzynierskich i magi-
sterskich. W sumie 5 dyploméw Jej promotorstwa uzyskato rézne nagrody i wyrdznienia.



Konkluzja

Kwalifikacje i dorobek Habilitantki potwierdzaja, ze swojq dziatalnos¢ naukowa stara sie taczy¢ gtow-
nie z dziatalno$cig eksperymentalng, publikacyjng oraz dziatalno$cig organizacyjng w zakresie popularyza-
cji nauki i edukacji. Ta sfera dziatalnosci jest obfita.

Habilitantka ma uzyskane w 2016 r. uprawnienia budowlane w specjalno$ci architektonicznej bez
ograniczen, co jest naturalng podstawg podejmowania samodzielnych dziatan projektowych o architektu-
rze. Niestety nie ma Ona udokumentowanej, samodzielnej i zespotowej, dziatalno$ci projektowej, potwier-
dzajacej jej doSwiadczenie zawodowe i praktyke zdobytg poza uczelnig. Umiejetne tgczenie pracy nauko-
wo-badawczej, zwtaszcza eksperymentalnej, z dziatalnoscig projektowa — szczegolinie, gdy ich efekty moga
by¢ wzajemnie implementowane — jest bardzo istotne. Dziatalno$¢ projektowa, stanowigca potwierdzenie
praktycznego waloru dziatalnosci architekta i praktycznego tez statusu nauki i edukaciji architektonicznej,
nie znajduje wiec swojego wiasciwego, opisowo-analitycznego i graficzno-projektowego, odzwierciedlenia
w warto$ci dorobku publikacyjnego Habilitantki.

VII. Wniosek koricowy

Dziatalno$¢ naukowa, organizacyjna, popularyzatorska nauki oraz dydaktyczna Habilitantki dr inz.
arch. Marty Aliny Rusnak charakteryzuje sie znaczaca aktywnoscig i zastuguje na ocene pozytywna. Jej
dorobek osiggniety po uzyskaniu stopnia doktora, mozna uzna¢ za wystarczajacy w kwalifikacji habilitacyj-
nej. Dziatalnos¢ eksperymentalna oraz praktyczna znajomo$¢ podjetej problematyki ma $cisty zwigzek z
uprawiang przez nig naukowg specjalnoscig. Stanowi ona o jej znaczacym potencjale.

Analiza osiggniecia naukowego Habilitantki przedstawionego w cyklu pt: ,Prospofeczne zarzgdzanie
dziedzictwem architektonicznym. Badania eye-trackingowe” stanowi o silnie eksperymentalnym statusie
badan oraz nowatorskim, oryginalnym zastosowaniu nowych technologii wirtualnych. Ze wzgledu na symu-
lacyjny, propedeutyczny charakter badan, mogacy mie¢ wykorzystanie we wstepnej fazie tzw. psychofizjo-
logii postrzegania, moze by¢ uznana za spetniajacq warunki osiggniecia istotnego w kwalifikacji habilitacyj-
nej. Jej wktad w rozwdj nauki architektury i o architekturze, w aspekcie eksperymentalnym, jest znaczacy.
Moze by¢ ona zatem uznana jej podstawe do ubiegania sie jej Autorki o stopief naukowy doktora habilito-
wanego w dziedzinie nauk inzynieryjno-technicznych, w dyscyplinie naukowej architektura i urbanistyka. W
mojej opinii stanowi wktad w rozwoj tej dyscypliny znaczacy, wnoszac do niej nowe, oryginalne wartosci, w
szczegodlnosci propedeutyczne. Ma tez znaczacq warto$¢ edukacyjng w ksztatceniu studentéw architektury.

Reasumujgc powyzsze stwierdzam, ze osiggniecie naukowe dr inz. arch. Marty Aliny Rusnak oraz jej
aktywno$¢ naukowa, organizacyjna, popularyzatorska nauki oraz dydaktyczna — spetniajg wymagania
okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i
tytule w zakresie sztuki, a takze w Rozporzadzeniu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 11 wrze-
Snia 2011r. w sprawie kryteriow oceny osiggniec osoby ubiegajgcej sie o0 nadanie stopnia doktora habilito-
wanego oraz innych stosownych rozporzadzen i mogg by¢ podstawg do nadania Jej stopnia naukowego
doktora habilitowanego.

JERZY USCINOWICZ

prof. dr hab. inz. architekt
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