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Metody spersonalizowanego rozpoznawania tekstow obrazliwych

1. Problem badawczy i jego znaczenie

Praca doktorska zatytutlowana "Metody spersonalizowanego rozpoznawania tekstow obrazliwych"
porusza niezwykle istotne zagadnienie zwigzane z dynamicznie rozwijajacym sie obszarem
badawczym, jakim jest przetwarzanie jezyka naturalnego (NLP) oraz szczegdlny przypadek analizy
sentymentu jakim jest wykrywanie tekstow obrazliwych. W dobie powszechnego dostepu do platform
spotecznosciowych oraz narzedzi komunikacyjnych, problem obrazliwych i agresywnych tresci staje
si¢ coraz bardziej palgcy. Skuteczne metody identyfikacji takich tresci maja kluczowe znaczenie nie
tylko dla zapewnienia bezpiecznego srodowiska online, ale réwniez dla ochrony uzytkownikow przed
potencjalnymi zagrozeniami psychicznymi i emocjonalnymi.

Autor pracy, dazac do zaproponowania nowatorskich rozwigzan w zakresie wykrywania tekstow
obrazliwych, stawia sobie za cel opracowanie metod, ktore beda uwzgledniaty indywidualne
preferencje i wrazliwo$¢ uzytkownikéw. Tego rodzaju spersonalizowane podej$cie moze znacznie
zwigkszy¢ skutecznos¢ systemow filtrujacych, dostosowujac je do specyficznych potrzeb i wymagan
roznych grup odbiorcow. Jednoczesnie takie podejsScie znaczaco komplikuje samo zadanie od strony
technicznej. Dlatego podejScie do tego tematu od tej strony bylo bardzo dobrze wybranym
zagadnieniem naukowym na prace doktorska.

W recenzowanej pracy przedstawione sa szczegdétowe analizy i eksperymenty, ktore pozwolity na
opracowanie i przetestowanie proponowanych metod na wybranych korpusach danych i w
okreslonych rezimach anotowania poziomu obraZliwosci. Autor wykazuje si¢ nie tylko gleboka
wiedza teoretyczna, ale takze umiejetnoscia praktycznego zastosowania zdobytych informacji w celu
rozwigzania rzeczywistych problemdéw. Niniejszy wstep stanowi jedynie wprowadzenie do szerokiego
spektrum zagadnien poruszanych w pracy, ktore zostang omdéwione w dalszych cze$ciach recenzji.

Jaki jest najwazniejszy problem rozwazany w rozprawie?

Najwazniejszym problemem rozwazanym w rozprawie doktorskiej zatytulowanej "Metody
spersonalizowanego rozpoznawania tekstow obrazliwych" jest poprawa jakosci predykcji metod
rozpoznawania tekstdw obrazliwych poprzez uwzglednienie indywidualnych cech uzytkownikow.
Autor bada, jak rozne podejscia, takie jak spersonalizowane modele sieci neuronowych oraz
kontekstowe metody reprezentacji tekstu, moga wptynaé na skutecznos¢ rozpoznawania obrazliwych
tresci. Kluczowe hipotezy sugeruja, ze uwzglednienie reprezentacji uzytkownika moze znaczaco
poprawi¢ jakos¢ predykcji, a spersonalizowane modele sieci neuronowych cechuja si¢ wyzsza
skuteczno$cia w porownaniu z metodami uogdlnionymi. Kontekstowe metody reprezentacji tekstu,
takie jak architektury typu transformer, sa bardziej skuteczne niz metody bezkontekstowe, a jezyk oraz

1



rodzaj tresci (komentarze, tweety, dluzsze wypowiedzi) wplywaja na jakos¢ predykcji. Ponadto,
metody spersonalizowanego rozpoznawania tekstow obrazliwych charakteryzuja sie lepsza jakoscia
predykcji niezaleznie od rozmiaru zbioru uczacego, a spersonalizowane metody aktywnego uczenia
pozwalaja na osiagniecie zblizonej jakosci predykcji przy mniejszym zbiorze danych. W zadaniu
rozpoznawania obrazliwych tresci generatywne modele ogdlnego przeznaczenia, takie jak
ChatGPT-3.5, moga mie¢ mniejsza skutecznos$¢ niz dedykowane modele nauczone na specyficznych
zbiorach danych.

Autor dazy do wykazania, ze podejscie spersonalizowane, ktore uwzglednia indywidualne cechy i
preferencje uzytkownikow, moze znaczaco poprawié skuteczno$¢ wykrywania obrazliwych tresci w
porownaniu do tradycyjnych, uogoélnionych metod. To zagadnienie ma kluczowe znaczenie w
kontekscie zapewnienia bezpieczniejszego srodowiska online oraz ochrony uzytkownikow przed
nieodpowiednimi tre$ciami.

Czy ma on charakter naukowy?

Zaréwno sam temat rozprawy, biorac pod uwage jego mocne zawezenie, jak i podjete problemy
badawcze maja charakter naukowy. Naukowy charakter majg rowniez przeprowadzone pracochtonne
badania eksperymentalne potaczone z rzetelng analiza ich wynikow.

Czy ma on znaczenie praktyczne?

Zardéwno temat, faktyczny cel pracy jak i wyniki przeprowadzonych badan eksperymentalnych maja
znaczacy wymiar praktyczny, szczegdlnie dla srodowiska inzynierii jezyka naturalnego a takze dla
0s0b zajmujacych sie badaniem mowy nienawisci w internecie od strony nauk spotecznych.

2. Wklad autora

Autor niniejszej pracy doktorskiej w znaczacy sposob przyczynit si¢ do rozwoju metod
spersonalizowanego rozpoznawania tekstow obrazliwych, wykorzystujac zaawansowane techniki
uczenia maszynowego oraz glebokich sieci neuronowych. Celem jego badan bylo zbadanie, jak
indywidualne preferencje uzytkownikdéw moga wptynaé na doktadno$¢ wykrywania obrazliwych
tresci w tekstach. Badania te obejmowaly zastosowanie zaréwno klasycznych technik, jak i
nowoczesnych modeli generatywnych, takich jak transformery.

Autor wykazal, ze uwzglednienie reprezentacji uzytkownika, jego preferencji oraz kontekstu, w jakim
odbiera on dana wypowiedz, znaczaco poprawia skuteczno$¢ predykcji. Przedstawione metody
pozwolity na bardziej precyzyjne rozpoznawanie tekstow obrazliwych w pordwnaniu do tradycyjnych
podejs$¢ uogdlnionych, ktére nie braty pod uwage indywidualnych réznic pomiedzy uzytkownikami.
Zastosowanie metod aktywnego uczenia oraz modeli generatywnych réwniez znaczaco wplyneto na
poprawe efektywnosci klasyfikacji, szczegdlnie w konteks$cie mniejszych i bardziej zréznicowanych
zbioréw danych.

Autor przeprowadzit liczne eksperymenty, w ktorych testowal roézne metody generowania
reprezentacji wektorowych tekstu, liczbe foldow uczacych oraz wykorzystanie aktywnego uczenia.
Whioski z tych badan wskazuja, ze zaawansowane metody, takie jak BERT i DeBERTa, przewyzszaja
klasyczne techniki, takie jak CBOW 1 Skipgram, zardwno pod wzgledem doktadnosci predykcji, jak i
zdolnosci do uchwycenia kontekstu tekstu. Ponadto, badania dotyczace liczby foldow uczacych
wykazalty, ze wraz ze wzrostem liczby foldéw jako$¢ modeli predykcyjnych znaczaco sie poprawia.
Metoda UserEmb osiagneta najlepsze wyniki przy osmiu foldach, uzyskujac warto$¢ miary F1 macro
na poziomie 81.68 na zbiorze WikiDetox: Toxicity. Aktywne uczenie byto kluczowym elementem
badan, a rézne strategie aktywnego uczenia, takie jak VarRatio i Ratio Distance, pozwalaly na
dynamiczne dostosowanie modelu do nowych danych.

Wnhnioski z eksperymentow potwierdzaja, ze spersonalizowane metody aktywnego uczenia znaczaco
poprawiaja jakos$¢ predykeji, szczegolnie w kontekscie ograniczonych zbiorow danych. Dodatkowo,



autor wykazat, ze generatywne modele jezykowe, takie jak ChatGPT-3.5, moga by¢ uzyteczne w
kontekscie spersonalizowanego rozpoznawania tresci obrazliwych, cho¢ ich efektywno$¢ jest nizsza w
poréwnaniu z wyspecjalizowanymi modelami trenowanymi na specyficznych zbiorach danych.
Podsumowujac, praca ta stanowi istotny wklad w rozwdj metod spersonalizowanego przetwarzania
jezyka naturalnego, a zwlaszcza w rozpoznawanie obrazliwych tresci tekstowych. Wykorzystanie
reprezentacji uzytkownika oraz personalizacji pozwala na lepsze dostosowanie systemow moderacji
tresci do potrzeb uzytkownikow, co przyczynia si¢ do bardziej efektywnego eliminowania
niepozadanych tre$ci w przestrzeni internetowe;.

3. Poprawnos¢

Czy stwierdzenia zawarte w rozprawie sa godne zaufania?

Zasadnicza struktura samej rozprawy jak i procesu badawczego zostata zaprojektowana prawidiowo.
Badania eksperymentalne zostaty przeprowadzone zgodnie ze sztuka, a przy przyjetych zatozeniach
osiagnigte wyniki sa wiarygodne. Autor wykazatl duza staranno$¢ w prowadzeniu badan oraz w
analizie wynikow, co dodatkowo wzmacnia zaufanie do przedstawionych konkluzji. Wyniki uzyskane
w trakcie eksperymentéw byly analizowane przy uzyciu odpowiednich narzedzi statystycznych, co
potwierdza ich rzetelnos$¢ i poprawnos$é. Wszystkie te aspekty sktadaja si¢ na solidne podstawy, ktore
przemawiaja za wiarygodnoscia stwierdzen zawartych w pracy.

Czy uzasadnienia sa poprawne?

Uzasadnienia zawarte w pracy doktorskiej sa poprawne i solidnie poparte przeprowadzonymi
badaniami. Autor przedstawil wyniki eksperymentow w sposdb szczegélowy, uzywajac licznych
danych liczbowych, metod oraz réznych korpuséw tekstowych. Cho¢ takie podejscie zapewnia
precyzyjnos$¢ 1 rzetelno$¢ przedstawionych wynikdw, to moze réwniez stanowi¢ wyzwanie dla
czytelnikéw. Ze wzgledu na obszerno$é wynikoéw i ztozono$¢ zastosowanych metod, przyswojenie i
petne zrozumienie wszystkich przedstawionych danych wymaga znacznego wysitku. Ogrom wynikéw
liczbowych, réznorodnos¢ korpusdéw oraz réznorodnos¢ metod sprawiaja, ze lektura pracy jest
wymagajaca. Niemniej jednak, takie podejscie jest konieczne dla zapewnienia naukowej rzetelnosci i
wiarygodnosci przedstawionych konkluzji w tematyce wybranej do ocenianej pracy doktorskiej. Autor
wykazal si¢ umiejetnoscig dokladnego i1 skrupulatnego przedstawiania wynikdéw, co potwierdza
poprawnos¢ uzasadnien i wnioskdw zawartych w pracy.

Uwagi szczegotowe:

Str. 23 W opisie wzoru przydatnym byloby zamieszczenie charakterystyki poszczegélnych wag
warstw gestych i omowienie ich specyfiki.

Str. 25. Literowka: wartosci, a nie “wartos$¢i”.

Str. 28 Wyjasnienia “ReLu oznacza funkcje aktywacji ReLu” czy “Softplus oznacza funkcje Softplus”
nic nie wnosza. W takiej sytuacji lepiej nic nie pisa¢ albo zrobi¢ krétkie wyjasnienie celu uzycia danej
metody, np Softplus pozwala operowac¢ na dodatnich wartosciach.

Str. 53 Bledne formatowanie, cytowanie - “(Liu” wchodzi na margines.

Str. 98 Eksperymenty w swoim charakterze niczego nie udowadniaja. To robi odpowiedni dowdd
matematyczny lub analiza wszystkich przypadkow, ktora w tym przypadku nie wydaje si¢ mozliwa.
Eksperymenty wskazuja, oznaczaja itd.




4. Wiedza kandydata

W kontekscie wspotczesnych badan nad NLP, istotnym aspektem jest zespotowy charakter prac, co
sprawia, ze ocena wiedzy kandydata jedynie na podstawie lektury pracy doktorskiej jest trudna. Prace
nad NLP czesto angazuja liczne zespoly badawcze, ktore wspolnie rozwijaja i udoskonalaja nowe
technologie oraz metody, co patrzac po publikacjach Autora miato w tym przypadku miejsce. W takim
Srodowisku indywidualny wktad kandydata moze by¢ trudny do jednoznacznego wyodrebnienia bez
szerszego kontekstu dotyczacego zespotowej wspotpracy. Nie jest to jednak negatywna ocena
kandydata, a raczej stwierdzenie faktu wynikajacego z realiow wspodtczesnych badah nad NLP, gdzie
kolaboracja i wspdlne dzialania stanowig kluczowy element sukcesu. Warto zatem uwzglednié te
okolicznosci podczas oceny kompetencji 1 wkladu kandydata, aby uzyskac pelniejszy obraz jego
umiejetnosci 1 osiggnieé. Jednoczesnie, nalezy zwrdci¢ uwage ze samo do$wiadczenie w pracy w
zespole stanowi wiedze Autora ktorg mogl w ten sposob nabyc¢.

Autor przedstawit liczne i roznorodne metody NLP, ktorymi sprawnie sie postugiwat w trakcie
prowadzonych eksperymentow. Koncepcja pewnego rodzaju kompletnosci i kompleksowosci
przetestowania mozliwosci w zakresie spersonalizowanego rozpoznania tekstow obrazliwych takze
wskazuje na wysoka wiedze kandydata na temat projektowania procesu szukania rozwigzan NLP
okreslonego problemu. Miatem takze mozliwo$é przeprowadzi¢ krotka rozmowe z Autorem, ktdrej
przebieg potwierdzat zaawansowana znajomo$¢ omawianych metod i korpusow danych.

Jaka jest opinia recenzenta o bibliografii? Na ile bibliografia jest kompletna?

Bibliografia jest bogata i dobrze dobrana. W mojej ocenie, biorac pod uwage wspolczesne realia badan
nad NLP i réznego rodzaju istniejacych systemow i bibliotek trudno méwi¢ o kompletnosci
przeanalizowania bibliografii. Ponownie, nie jest to jednak negatywna ocena Autora i jego pracy a
jedynie komentarz do istniejacych realiow.

5. Podsumowanie

Biorac pod uwage opinie zaprezentowane w poprzednich punktach i wymagania zdefiniowane przez
Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.2023 poz. 742) moja ocena rozprawy pod wzgledem
podstawowych kryteridw jest nastepujaca:
* rozprawa zawiera oryginalne rozwigzanie problemu naukowego, ktore moze mie¢
zastosowanie w sferze gospodarczej i spoleczne;j,
* kandydat posiada ogo6lna wiedzg teoretyczna w dyscyplinie,
* kandydat posiada umiejetno$¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowe;j.

Podsumowujac, praca miescie si¢ w dyscyplinie Informatyka Techniczna i Telekomunikacja i spelnia
w dostatecznym stopniu formalne i zwyczajowe wymagania stawiane rozprawom doktorskim.
Wnosze o dopuszczenie Doktoranta do dalszych faz przewodu doktorskiego oraz rozwazenie oceny z
wyroznieniem.
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