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Streszczenie

W niniejszej pracy podjeto tematyke peryferyjnosci miejskiej. Celem pracy byto zdefiniowanie
peryferyjnosci oraz stworzenie uniwersalnego narzedzia do jej weryfikacji. Tak postawione cele
odpowiadaty na istniejgcg luke badawczg zwigzang z brakiem precyzyjnej definicji zjawiska
peryferyjnosci. Jako przestrzen badawcza wybrano Wroctaw.

W czesci teoretycznej pracy przeprowadzono studia literaturowe, dzieki ktérym okreslono
gtéwne cechy peryferyjnosci oraz opisano, jakimi cechami charakteryzuje sie zjawisko peryferyjnosci
w réznych skalach przestrzennych. Wskazano réwniez réznice miedzy peryferyjnoscig a zjawiskami
pokrewnymi, takimi jak marginalizacja i wykluczenie. Na tej podstawie wypracowano autorska
definicje peryferyjnosci, zgodnie z ktérg peryferyjno$¢ to kraricowe potozenie w sieci powigzan
prowadzgce do degradacji pozycji w innych sieciach.

Czes¢ empiryczna pracy sktada sie z analizy peryferyjnosci w skali miasta oraz w skali osiedla.
W ramach badania peryferyjnosci w skali miasta najpierw okreslono zasady podziatu miasta na
jednostki osiedlowe poddane dalszej ocenie. Nastepnie, przy pomocy analiz sieciowych prowadzonych
w Srodowisku GIS, wytypowano obszary potencjalnie peryferyjne. Sposrdd nich jako obszar dalszych
badan wybrano osiedle Jagodno.

Do badan peryferyjnosci w skali osiedla wybrano oparty na mechanizmie posrednich mozliwosci
model potencjatu opportunity, ktérego filozofia dziatania odpowiada przyjetej definicji peryferyjnosci.
Do modelu wprowadzono autorskie zmiany, dostosowujgc go do analiz peryferyjnosci. W pracy
przedstawiono proces pozyskiwania i przetwarzania danych wejsciowych do modelu oraz
opracowywania wskaznikow.

Dzieki przeprowadzonym modelowaniom opisano zjawiska przestrzenne majgce miejsce na
Jagodnie w latach 2018-2023, jednak uzyskane wyniki nie wskazujg na peryferyjnos¢ analizowanego
osiedla. Poprzez przeprowadzane badania wykazano przydatno$s¢ opracowanego modelu jako
narzedzia analitycznego, mogacego mie¢ zastosowanie zaréwno w pracy badawczej jak

i w zastosowaniu praktycznym, np. jako narzedzie dla wtadz samorzgdowych.



Application of Modeling-Based Methods in the Assessment of Urban
Peripherality: A Case Study of Wroctaw.
Summary

This work addresses the phenomenon of urban peripherality. The aim of the study was to define
peripherality and to develop a universal tool for its verification. These addressed an identified research
gap related to the lack of a precise definition of the phenomenon of peripherality. The city of Wroctaw
was selected as the empirical research area.

In the theoretical part of the work, a literature review was conducted to identify the main
characteristics of peripherality and describe the the key attributes of the phenomenon of peripherality
at different spatial scales. The differences between peripherality and related phenomena, such as
marginalisation and exclusion, were also pointed out. On this basis, an original definition of
peripherality was formulated, according to which peripherality is an marginal position in network of
relations that results in the degradation of one’s position in other networks.

The empirical part of the study consists of an analysis of peripherality at both the city and
neighbourhood levels. At the city scale, the first step was to establish the principles of division into
neighbourhood units subjected to further evaluation. Subsequently, using network analyses
conducted within a GIS environment, potentially peripheral areas were identified. Among them, the
Jagodno housing estate was selected as the area for further research.

To study peripherality on a neighbourhood scale, the opportunity potential model based on the
mechanism of intervening opportunities was selected. The model was selected because its operating
philosophy corresponds to the developed definition of peripherality. Original changes were introduced
to the model to adapt it to peripherality analyses. The study presents the process of obtaining and
processing input data for the model and developing indicators.

The modelling conducted allowed for the examination of spatial processes in Jagodno between
2018 and 2023. However, the results obtained did not confirm the peripheral character of the
neighbourhood under study. The research demonstrated, nonetheless, the analytical value of the
proposed model, highlighting its potential applicability not only in academic investigations but also in
practice, for instance as a decision-support tool for local authorities.

Key words: urban peripherality, opportunity potential, urban modelling, intervening opportunity
mechanism, accessibility
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1. WSTEP

1.1. Uzasadnienie wyboru tematu

Zjawisko peryferyjnosci stanowi przedmiot badan naukowych od wielu dekad i zyskato na
przestrzeni lat status istotnej kategorii analitycznej w naukach spotecznych i przestrzennych. W toku
prowadzonych badan wyksztatcity sie dwie gtéwne szkoty podejscia do tego zagadnienia —
socjologiczna oraz urbanistyczna — z ktdrych kazda ktadzie nacisk na odmienne aspekty peryferyjnosci,
co przektada sie na zréznicowane rozumienie jej istoty oraz uwarunkowan.

Ujecie socjologiczne koncentruje sie przede wszystkim na kondycji spotecznej grup
zamieszkujgcych obszary peryferyjne. W mysl tej koncepcji, przestrzen uznawana jest za peryferyjng
dlatego, ze zamieszkiwana jest przez spotecznosci dotkniete procesem peryferyzacji. Oznacza to,
ze peryferyjnos¢ nie jest cechg samej przestrzeni, lecz skutkiem spotecznych mechanizméw
prowadzacych do marginalizacji okreslonych grup. W tym podejsciu przestrzen stanowi wtérny rezultat
procesow spotecznych, a nie ich bezposrednig przyczyne.

Z kolei podejscie urbanistyczne przyjmuje odmienng perspektywe, zaktadajgc, ze to cechy
przestrzeni — takie jak lokalizacja, dostepnos$¢ ustug, infrastruktura— determinujg doswiadczenie
peryferyjnosci wsrod mieszkancow. Innymi stowy, wedtug tej szkoty to struktura i organizacja
przestrzeni generujg zjawiska spoteczne zwigzane z peryferyzacjg, a nie odwrotnie. Mieszkanie
w okreslonej lokalizacji uznanej za peryferyjng skutkuje ograniczonym dostepem do zasobdéw oraz
uczestnictwem w 2Zyciu spotecznym, co prowadzi do peryferyzacji jej mieszkancow.

Wraz z rozwojem refleksji teoretycznej na temat peryferyjnosci nastgpito takie wyrazne
poszerzenie zakresu przestrzennego, w ktdrym zjawisko to jest analizowane. Podczas gdy w ujeciu
klasycznym peryferyjnos¢ byta badana gtdéwnie w kontekscie regionalnym — jako relacja centrum-—
peryferie w skali makro — wspdtczesne opracowania coraz czesciej wskazujg na koniecznosc
uwzgledniania peryferyjnosci w réznych skalach przestrzennych, poczawszy od skali lokalnej
(np.: pojedyncze osiedla lub dzielnice), az po poziom panstw czy nawet regionéw miedzynarodowych.
Ta wieloskalowos$¢ prowadzi jednak do stopniowego rozmywania granic pojecia, skutkujgc zacieraniem
sie roznic miedzy peryferyjnoscia a zjawiskami pokrewnymi, takimi jak marginalizacja czy wykluczenie
spoteczne. W efekcie powyzszych zjawisk, badania nad peryferyjnoscig charakteryzujg sie duig
niespdjnoscig terminologiczng i metodologiczng. Brak jednoznacznych definicji oraz réznorodnosc
podejs¢ interpretacyjnych utrudniajg nie tylko porownywanie wynikéw badan, ale takze pogtebione
zrozumienie mechanizméw stojgcych za powstawaniem peryferyjnosci oraz jej skutkéw — zaréwno
spotecznych, gospodarczych, jak i przestrzennych.

Szczegélnie istotne wydaje sie w tym kontekscie skupienie na skali miejskiej, ktéra ujawnia

najwieksze rozbieznosci interpretacyjne i metodologiczne w badaniach nad peryferyjnoscia. Miasto,



jako przestrzen intensywnych interakcji spotecznych, ekonomicznych i kulturowych, stanowi bowiem
obszar, w ktérym nakfadajg sie na siebie rézne wymiary peryferyjnosci, a ich wzajemne relacje s3
szczegoblnie ztozone i wielowymiarowe. Tym samym, analiza peryferyjnosci miejskiej (a wiec majgcej
miejsce wewnatrz miasta, w skali catej miejscowosci badzZ osiedla) pozwala na szczegdlnie wyrazne
uchwycenie dynamiki tego zjawiska oraz wyzwan, jakie stawia przed wspdiczesng polityka
przestrzenna i spoteczna.

Jako przestrzen do przeprowadzenia studium przypadku obrazujgcego badane zjawiska wybrano
Wroctaw. Jest to jedno z najwiekszych i najszybciej rozwijajacych sie miast w Polsce, stanowigce
zarazem wyjatkowo interesujgcy obszar badawczy w kontekscie analiz peryferyjnosci miejskiej. Jego
ztozona struktura przestrzenna, dynamiczny rozwdj gospodarczy oraz zréinicowanie spoteczno-
przestrzenne sprawiajg, ze miasto to oferuje dogodne warunki do pogtebionej analizy zjawiska
peryferyzacji miejskiej w réznych jej wymiarach.

Wroctaw charakteryzuje sie silnym zréznicowaniem wewnetrznym — zaréwno pod wzgledem
dostepnosci do ustug publicznych i infrastruktury, jak i warunkéw zycia mieszkancéw w poszczegdlnych
czesSciach miasta. Na jego obszarze wystepujg zaréwno centralnie potozone dzielnice o wysokim
poziomie urbanizacji jak i osiedla cechujgce sie deficytami infrastrukturalnymi, ograniczonym
dostepem do transportu publicznego i ustug. Taka struktura przestrzenna umozliwia obserwacje
réoznych mechanizméw generujacych peryferyjnos¢ oraz ich zréznicowanego wptywu na codzienne
funkcjonowanie mieszkancéw. Intensywne procesy suburbanizacji i ekspansji przestrzennej
Wroctawia, szczegdlnie od lat 90. XX wieku, doprowadzity do powstania nowych form urbanizacji.
Zjawiska takie jak rozlewajgce sie przedmiescia, powstawanie enklaw mieszkaniowych o ograniczonym
dostepie do ustug publicznych, czy tez zaniedbane tereny poprzemystowe oraz sSrédmiejskie stanowig
materialne przejawy proceséw degradacji przestrzeni miejskiej, ktére doskonale wpisujg sie w aktualne
debaty naukowe na temat peryferii w wewnetrznej strukturze miasta.

Co takze istotne, Wroctaw stanowi przyktad miasta o duzym potencjale poznawczym z uwagi na
dostepnosc¢ danych statystycznych, danych przestrzennych oraz opracowan planistycznych. Pozwala to

na kompleksowa analize zjawiska peryferyjnosci z wykorzystaniem réznorodnych metod badawczych.

1.2. Cel badan

Podstawowymi celami badawczymi niniejszej pracy sa:

1. Usystematyzowanie wiedzy na temat peryferyjnosci i zjawisk pokrewnych z naciskiem na
podobienstwa i réznice wystepujgce pomiedzy tymi zjawiskami zachodzacymi w rdéznych

skalach przestrzennych zwiericzone wypracowaniem autorskiej definicji peryferyjnosci.



2. Opracowanie uniwersalnego modelu stuzgcego do okreslania stopnia peryferyjnosci
wybranego obszaru, mozliwego do zastosowania w réznych kontekstach badawczych, wraz
z jego empirycznym przetestowaniem na przyktadzie wybranego osiedla.

3. Skonstruowanie praktycznego narzedzia diagnostycznego stuzgcego ocenie stopnia
peryferyjnosci, mozliwego do wdrozenia przez jednostki samorzadu terytorialnego na réznych

szczeblach zarzadzania.

Realizacja powyzszych celdw wypetni luke badawczg zwigzang z pojeciem peryferyjnosci, a takze
zaowocuje powstaniem uzytecznego narzedzia do dalszych analiz peryferyjnosci. Dodatkowo efektem
pracy bedzie dogtebna analiza peryferyjnosci wybranego osiedla Wroctawia, ktéra moze dostarczy¢
administracji samorzadowe] oraz innym zainteresowanym podmiotom wiedzy na temat proceséw
przestrzennych i ich skutkéw dla mieszkaricow.

Dla niniejszej pracy sformutowano nastepujace hipotezy badawcze:

1. Zjawiska peryferyjnosci, choé¢ wystepujg w réznych skalach przestrzennych, majg wspdling
podstawe odrdzniajgcy je od zjawisk takich jak marginalnos¢ czy wykluczenie.

2. Kazda skala przestrzenna nadaje peryferyjnosci odrebny charakter i specyfike.

3. Moizliwa jest sytuacja, w ktérej cze$¢ osrodka uznanego za centralny w skali wyzszej bedzie
peryferyjna w skali nizszej (np. peryferyjne osiedle miasta centralnego).

4. Peryferyjnosc jest stopniowalna: istniejg obszary bardziej i mniej peryferyjne.

1.3. Zakres pracy

1.3.1. Zakres merytoryczny

Przedmiotem badan niniejszej pracy jest zjawisko peryferyjnosci. Przenalizowano mechanizm
jego powstawania oraz objawy peryferyjnosci dla réznych skal przestrzennych. W pracy przedstawiono
takze historyczne koncepcje wyjasniajgce przestrzenne zrdinicowanie rozwoju, ktére stojg
u teoretycznych podstaw pojecia peryferyjnosci. Podjeto prébe zdefiniowania peryferyjnosci oraz
rozréznienia jej od zjawisk pokrewnych (marginalnosci, wykluczenia). Opisano takze potencjalne
mozliwe narzedzia modelowe stuigce ocenie peryferyjnosci, a wybrany model bazujacy na
mechanizmie posrednich mozliwosci dostosowano do celéw niniejszej pracy. Elementem badan byt
takze proces zbierania i przetwarzania danych wejsciowych do opracowanego modelu oraz wybor
osiedla, ktérego peryferyjnos¢ zweryfikowano za pomocg uprzednio skonstruowanego modelu.
W pracy badano peryferyjnos¢ miejskg wybranego osiedla Wroctawia, a wiec relacje centrum-
peryferie majgce miejsce wewngtrz miasta, a nie np. pomiedzy dwoma osrodkami miejskimi czy

miastem i jego otoczeniem.



1.3.2. Zakres terytorialny
Zakres przestrzenny pracy obejmuje obszar miasta Wroctawia, natomiast szczegdétowe badania
bedace testowaniem opracowanego modelu przeprowadzono na osiedlu Jagodno, ktdrego granice

szczegbtowo opisano w rozdziale 4.1.

1.3.3. Zakres czasowy
Studia literaturowe dotyczgce peryferyjnosci koncentrujg sie na teoriach XX i XXI wiecznych,
cho¢ odnoszg sie tez do pojedynczych wczesniejszych koncepcji, natomiast analizy zwigzane
z modelowaniami odnoszg sie w najwiekszym stopniu do narzedzi opracowanych w drugiej potowie
XX wieku. Zakres czasowy szczegdtowych badan wybranego osiedla Wroctawia ograniczono do lat 2018

—2023.

1.4. Struktura pracy

Prace podzielono na dwie czesci. Sktadajaca sie z dwdch rozdziatdw czesé pierwsza, zwigzana
jest z analizami teoretycznymi,, za$ kolejne trzy rozdziaty tworzg czes¢ drugg pracy poswiecong
modelowaniom. Ostatni rozdziat pracy stanowi podsumowanie. Szczegétowg strukture pracy
zaprezentowano na Rys. 1.

Rozdziat 1. stanowi wstep, w ktérym okreslono uzasadnienie wyboru pracy, cele pracy, jej
strukture i zakres. Opisano takze stan badan, metody przyjete w pracy oraz rame teoretyczng pracy.

W rozdziale 2. zaprezentowano studia literatury zwigzane ze zjawiskiem peryferyjnosci.
W pierwszej czesci rozdziatu znajduje sie opis ewolucji poglagddéw na zréznicowanie przestrzenne
i przedstawienie szeregu teorii opisujacych to zjawisko bedace przyczynowe wobec peryferyjnosci.
Drugg czes¢ rozdziatu stanowig rozwazania dotyczace samej peryferyjnosci — analiza definicji
znajdujacych sie w literaturze, przeglad aspektéw i skutkdow peryferyjnosci wystepujacej w réznych
skalach przestrzennych. Konkluzjg rozdziatu jest wypracowanie wtasnej definicji peryferyjnosci, ktéra
stanowi baze do analiz opisywanych w dalszych czesciach dysertacji oraz poréwnanie tak rozumianej
peryferyjnosci ze zjawiskami znaczeniowo pokrewnymi (wykluczeniem i marginalizacjg).

W rozdziale 3. przedstawiono badania i analizy zwigzane z peryferyjnosciag w skali miasta.
W pierwszej kolejnosci okreslono zasady podziatu miasta na jednostki osiedlowe poddane dalszej
ocenie. Nastepnie, przy pomocy analiz geoprzestrzennych, wytypowano obszary potencjalnie
peryferyjne, a sposréd nich osiedle do dalszych badan.

Rozdziat 4. poswiecono analizom peryferyjnosci w skali osiedla. Scharakteryzowano osiedle
wytypowane do dalszych badan, a nastepnie dokonano wyboru metody symulacyjnej, poprzedzonego
analizg alternatywnych rozwigzan wraz z ich mocnymi i stabymi stronami. W ostatniej czesci rozdziatu

opisano konstrukcjg modelu, dobdr wskaznikéw i danych do modelowania oraz przebieg modelowan.



W rozdziale 5. opisano wyniki modelowania oraz ich interpretacje. Przenalizowano statystycznie
dane bedace rezultatem modelowan zaréwno pod katem przestrzennym jaki i demograficznym.
W ramach analiz opisano punkty o najgorszym potozeniu w sieciach powigzan oraz punkty tracgce
pozycje w sieciach, co pozwolito zweryfikowaé peryferyjnos$é badanego obszaru.

Rozdziat 6. zawiera podsumowanie catego przebiegu pracy. Zaprezentowano wnioski ptyngce
zmodelowan w odniesieniu zarédwno do badanego obszaru jak i zastosowanej metodologii.

Przeprowadzono weryfikacje tez oraz opisano wnioski do dalszych badan.

Rys. 1 Struktura pracy

Czes$¢ | - analizy teoretyczne

. . Opis
Oplsrgslow metodologii i
pracy strutury pracy
DR, zociovarie  fertiniene | ocederierndl
literaturowe e e réznych skalach a zjawiskami pokrewnymi
Czesc Il - modelowania
Peryferyjno¢ Wybor sposobu Okreslenie obszaréw potencjalnie
kali mi okreslania granic peryferyjnych i wybér osiedla do
w skall miasta oseidli dalszych badan
Peryferyjnos¢ r\:/e‘fct;?j; Konstrukcja wsl?aoitr)\(i)l:tjw Modelowanie
w skali osiedla modelowania TeCEl modelowania e e
Testowanie Analiza Weryfik_acjiﬂ _
statystyczna peryferyjnosci
modelu wynikow osiedla
Whnioski i Whnioski z Zalety i
. przeprowadzonych ograniczenia
dyskusja badan modelu

zrédto: opracowanie wtasne

1.5. Metody pracy

Przyjete metody wynikajg z okreslonych celéw badawczych i obejmujg zaréwno metody
teoretyczne jak ipraktyczne. W pierwszej czesci pracy dominujg metody teoretyczne (rozdziat 2),
natomiast w dalszych czesciach (rozdziaty 3 i 4) wykorzystano takze metody praktyczne takie jak analizy

przestrzenne, inwentaryzacje terenowe, modelowania przestrzenne oraz badania poréwnawcze.



W catej pracy wykorzystano takze metody analityczne i poréwnawcze, dzieki ktérym skonstruowano

teoretyczng podstawe pracy i sformutowano ostateczne wnioski.

Metody badan teoretycznych

W analizie zrodet brano pod uwage, literature, artykuty naukowe, materiaty konferencyjne
i raporty z prac badawczych, a takie akty prawne i Zrédta internetowe. Informacje pozyskane
z powyzszych zrédet poddano analizie, syntezie oraz typologii. Metody te wykorzystano gtéwnie do
stworzenia pogtebionego opisu zjawiska peryferyjnosci oraz klasyfikacji jej rodzajéw przyczyn

i skutkow. Drugim obszarem uzycia tych metod analiza potencjalnych narzedzi modelowych.

Analizy przestrzenne
Istotng grupa wykorzystywanych metod badawczych sg analizy przestrzenne. Obejmujg one:
e analizy sieciowe stuzgce okresleniu obszaréw obstugiwanych przez analizowane ustugi
w badaniach wstepnych,
e scoring przestrzenny pozwalajgcy na ilosciowe poréwnanie lokalizacji pod wzgledem ich
atrakcyjnosci, dostepnosci, potencjatu rozwojowego czy poziomu obstugi,
e klastrowanie czyli identyfikacja grup (klastréw) obiektéw geograficznych podobnych
pod wzgledem lokalizacji lub cech atrybutowych.
Co do zasady opisane powyzej analizy przestrzenne mozna zakwalifikowac¢ do grupy badan ilosciowych

o specyficznym — przestrzennym charakterze.

Inwentaryzacje terenowe

Inwentaryzacje terenowe wykonywano, by potwierdzi¢ prawdziwo$é danych przestrzennych
pozyskanych ze zrédet internetowych oraz pogtebic informacje na temat wybranego do szczegétowych
badan osiedla. Ponadto podczas inwentaryzacji terenowej prowadzono obserwacje zachowan
spotecznych iwaloryzacje wybranych elementéw przestrzeni. Na ich podstawie okreslano dane

wsadowe do modelu. Wraz z inwentaryzacja terenowg prowadzono dokumentacje fotograficzna.

Modelowania przestrzenne

Przeprowadzono modelowania potencjatu opportunity okreslajgcego site relacji pomiedzy
analizowanymi aktywnosciami. Model potencjatu opportunity opiera sie na mechanizmie posrednich
mozliwosci, dlatego etapem wstepnym wykonanym przed modelowaniami byto przetwarzanie i analiza
danych statystycznych w celu okreslenia parametréw koniecznych do modelowan, m.in. selektywnosci
kontaktéw, wag poszczegdlnych aktywnosci, krytycznego zasiegu kontaktu jak i samych mas

zrédtowych i celowych aktywnosci.



Metody badan poréwnawczych

Wyniki modelowan poddano analizie statystycznej oraz poréwnaniu przestrzennemu,
polegajgcemu na wizualnym zestawieniu rezultatéw z lat 2018 i 2023 w celu oceny zmian
w geograficznym zasiegu obserwowanych zjawisk. Pordwnanie to byto kluczowe do okreslenia, czy

badany obszar jest peryferyjny i w jakim zakresie.

1.6. Rama teoretyczna

Rama teoretyczna pracy (Rys. 2) sktada sie z dwdch etapow. Etap pierwszy to konstrukcja
autorskiego modelu uzytego do weryfikacji peryferyjnosci. Ontologiczng podstawg modelu jest
definicja peryferyjnosci powstata na bazie studidw literaturowych obejmujgcych szeroko pojete
rozwazania dotyczgce przestrzennego zrdznicowania rozwoju, peryferyjnosci oraz zjawisk do niej
pokrewnych. Mechanizmy modelowe oparte s3 na modelu przedstawionym przez Litwiriskg (1987)
czerpigeym z koncepcji potencjatu jako miernika zaleznosci przestrzennych oraz mechanizmu
posrednich mozliwosci. Model Litwinskiej zmodyfikowano dostosowujgc go do wymagan analiz
peryferyjnosci. Parametry wejsciowe do modelu (dane statystyczne, wskazniki, sie¢ kontaktdw, zestaw
analizowanych aktywnosci) zostaty dobrane na podstawie badan literaturowych w taki sposdéb, by w
najlepszy mozliwy sposéb (biorgc pod uwage ograniczony dostep do danych) odwzorowaé zjawisko
peryferyjnosci.

Drugi etap polega na testowaniu opisanego powyzej modelu. Komponent analiz peryferyjnosci
w skali miejskiej sktada sie z delimitacji osiedli Wroctawia oraz analiz sieciowych i prowadzi do
wytypowania osiedli potencjalnie peryferyjnych. Sposréd nich przy pomocy analiz autokorelacji
przestrzennej wybrano osiedle testowe jako obszar, ktdrego peryferyjnosé zostata zweryfikowana i na

ktérym przetestowany zostat opracowany model.



Rys. 2 Rama teoretyczna pracy
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1.7. Stan badan

Niniejsza praca ma charakter teoretyczno — modelowy, dlatego opisujac stan badan oparto sie
zardwno na wiedzy z zakresu peryferyjnosci jak i modelowan, a w szczegdlnosci modelowan opartych
na mechanizmie posrednich mozliwosci. Ze wzgledu na umiejscowienie czesci empirycznej pracy we

Wroctawiu dokonano takze przegladu badan z zakresu delimitacji osiedli Wroctawia.

Peryferyjnos¢

Tradycyjnie peryferyjno$¢ postrzegana jest przez pryzmat geograficzny — odlegtosci od centrum
mierzonej geodezyjnie. Wspodtczesnie zjawisko to jest jednak postrzegane jako wielowymiarowe
(Kihn, 2015; Lang, 2012), w ramach ktdrego wcigz istniejg elementy geograficzne takie jak odlegtosé¢
od aglomeracji, czas dojazdu do centrow czy uwarunkowania przyrodniczego (potozenie gérskie)
(Miszczuk, 2013; Shtern, 2019). Jednak Copus (2001) wskazuje, ze wraz z rozwojem technologii
teleinformatycznych spada¢ bedzie znaczenie wymiaru geodezyjnego (zobacz takze: Pezzi
& Urso, 2017). We wspdtczesnym pojmowaniu peryferyjnosci uwzglednia sie takze niekorzystne
uwarunkowania gospodarcze i spoteczne takie jak: bezrobocie (Bleci¢ et al., 2021), brak innowacyjnosci
(Graffenberger & Vonnahme, 2019), dominacje rolnictwa w strukturze gospodarczej (Nurzynska,
2016), wykluczenie poszczegdlnych grup spotecznych (Blagojevic, 2009; Bleci¢ et al., 2021), brak
wptywu na polityke — uzaleznienie od centrum (Dear & Flusty, 1997; Herrschel, 2011) czy wykluczenie
z sieci powigzan (Copus, 2001; Copus et al., 2017; Herrschel, 2011; Kiihn, 2015). Osobnym spojrzeniem
na peryferyjnosci jest kontekst marksistowskiego postrzegania relacji wtadzy i podlegtosci (Caldeira,
2016; Crone, 2012; Howe, 2022).1

Badania nad peryferyjnoscig w skali europejskiej prowadzili m.in. Davies & Michie (2003) oraz
zespot A. Copusa (ESPON, 2017)? poszukujacy tak zwanych peryferii wewnetrznych — obszaréw, ktére
znajdujac sie w niedalekiej odlegtosci od centréow zdradzajg cechy peryferyjnosci. Takze w ramach
projektéw ESPON przeprowadzono szereg analiz dostepnosci w skali europejskiej analizujgc regiony
centralne peryferyjne oraz mozliwosci prowadzenia polityki spéjnosci (ESPON, 2004, 2005). W skali
kraju zawansowane badania nad peryferyjnoscig prowadzg wtoskie osrodki (Copus et al., 2017; Pezzi
& Urso, 2016, 2017), gdzie szczegdlnie intensywnie analizuje sie pojecie peryferii wewnetrznych.

W Polsce interesujacg analize przedstawit P. Sleszynski badajac érednie miasta tracgce funkcje

1 Bardziej szczegbtowy opis zjawiska peryferyjnosci zostat przedstawiony w rozdziale 2.3.

2 ESPON (European Observation Network for Territorial Development and Cohesion — Europejskiej Sieci
Obserwacyjnej Rozwoju Terytorialnego i Spdjnosci Terytorialnej) to projekt badawczo-analityczny Unii
Europejskiej, ktérego celem jest dostarczanie wiedzy o przestrzennym rozwoju Europy. Poczgtkowo skupiony byt
na planowaniu przestrzennym i pierwotnie nazywat sie: European Spatial Planning Observation Network
(Europejska Sie¢ Obserwacyjna Planowania Przestrzennego) — w skrécie ESPON. Obecnie projekt zwigzany jest
bardziej ze spdjnosciag terytorialng, stad jego obecna nazwa. Pomimo zmiany nazwy projektu, zachowano
akronim od jej pierwotnego brzmienia.
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spoteczne i gospodarcze (Sleszyrski, 2017, 2019), wprawdzie autor wprost nie nazywa badanego
zjawiska peryferyjnoscig, ale sama materia badan jest zbiezna z tym zjawiskiem. Peryferyjnoscig
miejskg zajmowali sie m.in. De Falco i in. (2019), w kontekscie miast globalnego potudnia Caldeira
(2016) oraz (Howe, 2022), a takze zespdt Ch. Schmida, ktéry w ramach szerokiego projektu badat
i poréwnywat zjawiska peryferyjnosci wystepujgce w réznych czesciach swiata (Brenner & Schmid,

2015; Kockelkorn et al., 2023; Rivas-Aceves & Schmidt, 2022; Sawyer, 2014; Schmid et al., 2018)

Modelowania

Modelowanie to proces tworzenia konceptualnej reprezentacji zjawiska, gdy pomiar
bezposredni jest utrudniony lub niemozliwy (Fried, 2022; Kritz, 2023; Lima et al., 2023; Miller, 2024).
W kontekscie miejskim Métral i Cutting-Decelle (2011, s. 106) wskazuja, ze modele stuzg do oceny
skutkéw zmian w odniesieniu do niektdrych rodzajow uzZytkowania gruntdw (takich jak zabudowa
mieszkaniowa lub przemysfowa), sieci transportowej oraz odnoszq sie gfownie do przestrzennych
aspektow systemu miejskiego, chociaz probujg oszacowac przestrzenne konsekwencje zmian
zmiennych nie przestrzennych. Najprostszymi statycznymi (w tym sensie, Zze obrazujg stan, a nie
zmieniajgcy sie w czasie proces) modelami przestrzeni miejskiej mogg by¢é mapy lub makiety, ktore
spetniajg wszystkie definicje modelu: obrazujg miasta, s uproszczone, skoncentrowane na wybranym
zagadnieniu i wspomagajg podejmowanie decyzji (Gonsch & Gurr, 2022). Modele urbanistyczne mogg
odnosic sie do kazdego elementu miasta: transportu (np. Assaad i in., 2020; Papageorgiou & Tsappi,
2024), infrastruktury technicznej (np. Pericault i in., 2023), zagospodarowania terenu (Abrantes et al.,
2019), jakosci powietrza (Vidal et al., 2024), zagrozenia powodziowego (np. Tran & Kim, 2024) etc.
Mozliwe sg takze wielowymiarowe modelowania, w ktdrych bierze sie pod uwage wiele dziedzin
funkcjonowania miasta (m.in. Liu i in., 2020; Mercader-Moyano i in., 2023). Takie modele M. Batty
nazywa ogélnymi w odréznieniu od czesciowych analizujgcych jedynie wybrane podsystemy miejskie
(1976). Wskazuje on takze na dwie inne klasyfikacje modeli — ze wzgledu na cel modelowan: modele
moga by¢ optymalizujgce (wskazujgce najlepsze rozwigzanie) lub jedynie symulujgce rzeczywistosé;
oraz ze wzgledu na czas modelowan: modele dynamiczne (uwzgledniajgce zmiany w czasie) i modele
statyczne (obrazujgce jedynie stan w danym punkcie w czasie). W innej pracy Batty (2009) dzieli

modele ze wzgledu na styl modelowania i zastosowanie wyrdzniajgc tym samym:

1. modele ekonomicznych i przestrzennych zaleznosci,
2. modele urban system dynamics,

3. modele oparte na indywidualnych agentach powigzanych z lokalizacjg w przestrzeni.

Z kolei (Wang et al., 2024) wprowadzajg rozréznienie ze wzgledu na metody modelowan i wyrdzniaja

modelowania oddolne (bottom-up) i odgdrne (top-down). Modele odgdrne to takie, ktore opierajg sie
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na twierdzeniu, ze zachowanie ludzi jest zwigzane z pewnymi makrotrendami i jest mozliwe do
uogélnienia na pewnym poziomie — przyktadami tej grupy sg modele grawitacyjne czy posrednich
mozliwosci. Modele oddolne to takie, ktére koncentrujg sie na indywidualnych zachowaniach
pojedynczych jednostek i dopiero analizujgc zbiér poszczegdlnych zachowan mozina wysnué
uogélniong konkluzje — przedstawicielem tej grupy jest modelowanie agentowe. Opisuje sie liczne
zalety modelowann bottom-up — Campos (2024) wskazuje, ze umozliwiajg one odwzorowanie
zbiorowego wptywu indywidualnych decyzji dzieki czemu mozliwe sg symulacje skomplikowanych
systemow w szczegdlnosci w analizie sieci spotecznosciowych. Z kolei Rand (2024) za zalete uznaje
mozliwo$¢ dostosowania modelowan do zmieniajgcych sie uwarunkowan, co jest szczegdlnie wazne
w dynamicznie rozwijajgcych sie dziedzinach. Z drugiej zas strony wskazuje sie, ze modelowania
oddolne wigzg sie z koniecznoscig stworzenia zestawu skomplikowanych interakcji, przez co model
moze by¢ trudny w zarzadzaniu (Knudsen, 2024). Dodatkowo ze wzgledu na duzg ilos¢ danych
koniecznych do przetworzenia moze wymaga¢ znacznych mocy obliczeniowych (Quera-
Bofarull i in., 2023). Generalizujgc, mozna uznaé, ze modele odgdrne prezentujg odwrotne cechy —ich
zaletg jest uproszczona konstrukcja, ktdra, z drugiej strony, powoduje wieksze uogdlnienia w skali
mikro.

Za pioniera modelowan w gospodarce przestrzennej mozna uzna¢ W. Isarda, (1956, 1966) —
tworce regionalistki — podejscia do analiz przestrzennych opartego na metodach matematycznych
z uwzglednieniem rygoryzmu naukowego. Wsrdd prekursoréow nalezy wymienic¢ takze I. Lowry’ego
(1964), ktérego modelowania obejmowaty wzajemne zaleznosci pomiedzy ustugami, miejscami
zamieszkania i miejscami pracy. Wsréd istotnych twércédw modeli nalezy wymieni¢ P. Nijkampa
(Nijkamp, 1980; Reggiani & Nijkamp, 1998), A.G. Willsona (1974, 2014). Z czasem zaczeto takze
wykonywa¢ modelowania w skali wiekszej niz miejska czy aglomeracyjna, czego przyktadem mogg byc¢
publikacje ESPON dotyczace catej Europy (ESPON, 2005). W Polsce istotny wktad w modelowania
przestrzenne miata poznanska szkota geograficzna, wsréd ktorej przedstawicieli wymienic nalezy m.in.
Z. Chojnickigo (Chojnicki, 1966; Chojnicki et al., 2011) czy W. Ratajczaka (Nijkamp & Ratajczak, 2021;
Ratajczak, 1999, 2013).

Waznym polski osrodek rozwijajgcy metody modelowan stworzony zostat przez T. Zipsera na
Woydziale Architektury Politechniki Wroctawskiej. Prace Zipsera skupiaty sie na rozwijaniu koncepcji
opartych na modelu posrednich mozliwosci w tym na tworzeniu wzorcowych struktur osiedleficzych
takich jak Struktura Tréjkatowo-taricuchowa (Zipser, 1967). W dalszej kolejnosci rozwijano narzedzia
symulacyjne oparte o mechanizm przesunie¢ zrddet, przesuniec celéw i przesuniecia ogélne (Zipser,
1975), a takze model ORION bedacy narzedziem wspierajagcym planistyczny proces decyzyjny Model
rozwijany byt od lat 70. XX wieku, (wiecej: Baginski & Zipser (1990), Brzuchowska i in. (1994))

i implementowany byt w réznych kontekstach i skalach, w tym w skali miejskiej (Ossowicz et al., 2019).
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Stworzono wiele wersji rozwojowych modelu, w tym taki, ktére znaczgco réznity sie od pierwowzoru
(Ossowicz, 2003). W opisywanym osrodku analizowano takze wigczenie prawa Zipfa-Auerbacha do
analiz urbanistycznych (m.in. Zipser & Mlek-Galewska, 2005) oraz inne koncepcje modelowan opartych
na mechanizmie posrednich mozliwosci, w tym modelowania z uzyciem potencjatu. E. Litwiriska
w swoim doktoracie wykonanym pod kierownictwem T. Zipsera (1987) opisata koncepcje potencjatu
posrednich mozliwosci (potencjatu opportunity) jako miernika sity relacji w przestrzeni. Potencjat
pojmowano analogicznie do potencjatu pola grawitacyjnego w fizyce i do potencjatéw liczonych przy
pomocy modelu grawitacyjnego, ale obliczano go przy pomocy modelu posrednich mozliwosci.
Koncepcje potencjatu opportunity rozwingt takze J. Stawski (1990), ale nie doczekata sie ona kolejnych

implementaciji.

Delimitacja osiedli Wroctawia

Dynamiczny rozwoj przestrzenny Wroctawia rozpoczat sie po zburzeniu fortyfikacji miejskich —
od tego czasu stopniowo wigczano w granice miasta kolejne podmiejskie miejscowosci. W wiekszej
czesci byly to wsie o jeszcze sredniowiecznym rodowodzie (Miszewska, 1996). Wiecej
o przeksztatceniach morfologicznych wroctawskich osiedli pisali takze Szmytkie (2011, 2020) oraz
Miszewska i Szmytkie (2017). Dostepne sg takze prace poswiecone spéjnosci przestrzeni miejskiej
(Stanek, 2016; Zakrzewska-Pottorak & Pluta, 2018), przeksztatceniom terendéw poprzemystowych
(Sikorski & Brezden, 2021), czy relacji z terenami podmiejskimi (Kryczka & Chrobak, 2020; Solecka et
al., 2017; Warczewska & Przybyta, 2018). Na temat wroctawskich osiedli powstat takze kompleksowy
raport wykonany przez zespét I. Mironowicz (2016), a takie, dwie edycje wroctawskiej diagnozy
spotecznej, w ramach ktérych analizy przeprowadzano w podziale na osiedla (Btaszczyk et al., 2010)
oraz (Kajdanek & Pluta, 2017). W zakresie badan socjourbanistycznych cenna jest takze dawniejsza
publikacja E. Baginskiego (2002).

Zrédtem informaciji na temat rozwoju przestrzennego Wroctawia mogga by¢ takze kolejne edycje
Studium Uwarunkowan i Kierunkéw Rozwoju Przestrzennego. Poczgwszy od obecnej edycji (2018)
przez wszystkie archiwalne wydania (2010; 2006; 1998; 2001). Zrédtem danych mogg by¢ takze
archiwalne plany rozwoju i odbudowy Wroctawia, o ktérych szeroko pisze D. Przytecka (2012) oraz
dawne publikacje, ktdre obecnie mogg stuzyc za historyczne swiadectwa sposobéw myslenia o rozwoju

przestrzennym w przesztosci (Antkowiak, 1973).
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2. ZAGADNIENIA PERYFERYJNOSCI NA TLE ZJAWISK POKREWNYCH

2.1.  Peryferyjnos¢ jako zjawisko cywilizacyjne

Mozna zaryzykowac twierdzenie, ze pojecia centralnosci i peryferyjnosci sg réwnie stare, co
cywilizacja. Jak wskazuje Sepos (2016) pojecia te w kontekscie politycznym byly uzywane juz przez
Arystotelesa czy Platona. Rdwniez Peter Hagget opisujac historie rozwoju cywilizacji wyodrebnia piec¢

etapow jej rozwoju (Barnes, 2018, s. 4):

ruchy ludnosci,
wykreowanie sieci potaczen,
powstanie osSrodkéw na weztach sieci,

hierarchizacja weztéw,

LA

zagospodarowanie przestrzeni pomiedzy elementami sieci.

W rzeczywistosci kazdy z opisanych etapéw moze by¢ uznany za element procesu tworzenia sie
centréw i peryferii — przestrzen zostaje podzielona na te, ktéra:
2. nalezy lub nie nalezy do sieci (co jest konsekwencjg atrakcyjnego badZ nieatrakcyjnego
potozenia w fazie 1.),
3. jest potozona w poblizu badZz w oddaleniu od weztow,
4. ma tatwy albo utrudniony dostep do wezta wyzszego rzedu,

5. jest zagospodarowana ze wzgledu na centralne badz marginalne potozenie.

Co istotne, Hagget w swoim modelu odwotuje sie do poczatkéw rozwoju cywilizacji — mozna wiec
wysnué teorie, ze kazdy proces cywilizacyjny zaktadajgcy pewien stopien organizacji i struktury
wywotuje procesy centralizacyjne, a wiec takze w konsekwencji, procesy peryferyzacji. Co wiecej, wraz
z postepujgcymi procesami centralizacji, efekt koncentracji oddziatuje coraz intensywniej, centra
bowiem, czerpigce korzysci ze swego potozenia powiekszajg przewage nad pozostatymi obszarami
(Herrschel 2009).

Wedtug Stownika Jezyka Polskiego?, peryferia majg trzy znaczenia:

1. dzielnice miasta potozone daleko od centrum,
2. zewnetrzna czes¢ czegos,

3. co$ mniej waznego.

Juz w tej stownikowej definicji uwidaczniajg sie dwa gtéwne wymiary peryferyjnosci: geograficzny

(bycie w oddaleniu od centrum, na zewnatrz, na skraju) i funkcjonalno-polityczny (by¢ mniej waznym,

3 https://sjp.pwn.pl/slowniki/peryferyjno%C5%9B%C4%87 (dostep: 12.02.2024).
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nie posiada¢ wiadzy). Jednak w kontekscie wspdtczesnych badan naukowych zaprezentowana definicja
wydaje sie by¢ dalece niewystarczajaca.

Obecnie pojecia peryferyjnosci uzywa sie zarowno w skali miejskiej jak i regionalnej, nalezy
jednak zauwazy¢, ze pierwotnie peryferyjnos¢ rozpatrywano jedynie w tej drugiej skali. Na miasta
(osrodki centralne) patrzono przez pryzmat makroekonomiczny, w ramach ktérego wysokie wartosci
analizowanych wskaznikéw udowadniaty ich centralnos¢; nie rozpatrywano natomiast zréznicowania
wewnatrz samych miast. Poczagtkowo na procesy centralizacji i peryferyzacji patrzono przez pryzmat
roznych dziedzin: przestrzennej, ekonomicznej, spotecznej i politycznej — totez wytworzyly sie rézne
szkoty opisu tego samego zjawiska. Z czasem nastepowato za$ wzajemne przenikanie sie réznych
podejs¢, w wyniku czego obecne spojrzenie na peryferyjnosc¢ jest ztozone i multidyscplinarne.

W nastepnych podrozdziatach opisane zostang rdine sposoby patrzenia na zrdznicowanie
rozwojowe regiondéw, ktdre jest pojeciem pierwotnym w stosunku do peryferyjnosci (poczagtkowo
peryferyjnosé dotyczyta regiondw), a nastepnie przeanalizowana zostanie literatura dotyczaca stricte
peryferyjnosci (réwniez w skalach innych niz regionalna). W dalszej kolejnosci, na podstawie
powyzszych analiz, opisana zostanie autorska definicja peryferyjnosci, ktéra zostanie poréwnana do

zjawisk pokrewnych wobec peryferyjnosci.

2.2.  Przestrzenne zréznicowanie rozwoju w ujeciu teoretycznym

2.2.1. Teorie lokalizacyjne

Najprostszym i najbardziej pierwotnym sposobem rozumienia peryferyjnosci jest bazowanie na
kryterium odlegtosci geograficznej. Klasyczng pracg w tym zakresie jest opublikowane w 1826 roku
opracowanie J.H. von Thiinena, ktéry stworzyt prosty model obrazujgcy zagospodarowanie stref
rolniczych wokét jednego miasta bedgcego rynkiem zbytu. Thiinen w swoim modelu brat pod uwage
jedynie dwa czynniki: zalezne od masy towardéw i odlegtosci od miasta koszty transportu oraz mozliwe
zyski ze sprzedazy towardw. Pomijat przy tym inne, rdwnie wazne aspekty, takie jak: jakos¢ gleb,
istniejgce zagospodarowanie terenu czy konkurencja miedzy dostawcami (Thiinen, 1966). Nalezy
zauwazy¢, ze nawet w tak prostym modelu, to od lokalizacji miasta zalezat sposéb zagospodarowania
terendéw podmiejskich, a wiec to miasto, jako miejsce koncentracji ludnosci oraz proceséw spoteczno-
gospodarczych, niejako dyktowato sposéb zagospodarowania obszarom podmiejskim. Uwidacznia sie

wiec tu nie tylko geograficzna relacja centrum — peryferia, ale takze relacja wtadzy i podlegtosci.
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Kontynuatorem mysli Thiinena byt A. Weber (1909), ktéry analizujgc koszty transportu i koszty
pracy poszukiwat optymalnej lokalizacji dla przedsiebiorstwa. Dostrzegt on dwa przeciwne do siebie

mechanizmy:

1. lokowanie przedsiebiorstw w miejscach centralnych (np. w poblizu rynkéw zbytu badz
zasobow surowcdw) obnizaty koszty transportu i wnosita korzysci aglomeracyjne,

2. lokalizacja z dala od miejsc centralnych obnizata koszty pracy.

Teoria Webera byta wecigz stosunkowo uproszczona: Weber zaktadat m.in. jednorodng
przestrzen, traktowanie zasobdw i rynkéw zbytu jako punktéw w przestrzeni czy brak zmian
w technologiach produkcji. Mimo tych uproszczen, teoria Webera byta jedng z pierwszych préb
naukowego zrozumienia lokalizacji przemystu i stanowita podstawe do rozwoju bardziej
zaawansowanych modeli lokalizacyjnych.

Kolejng koncepcjg opisujgcg rdznice pomiedzy stopniem rozwoju regiondw przedstawit
w 1933 roku W. Christaller w teorii osrodkdw centralnych. Christaller dostrzegt zaleznos¢ pomiedzy
popularnoscig danego produktu i zasiegiem jego sprzedazy — im wyzsza byfa ranga produktu (rzadsze
dobro), tym wieksza byfa strefa sprzedazy, natomiast dobra nizszych rang miaty mniejsze strefy
sprzedazy. Osrodki nizszego rzedu oferujg jednie podstawowe dobra i ustugi, natomiast osrodki
wyzszego rzedu oferujg dodatkowo bardziej specjalistyczne i rzadsze dobra. Christaller kazdemu
z osrodkdw przyporzagdkowat heksagonalng strefe, ktérej wielkos¢ wyznaczona jest na podstawie
maksymalnego dystansu (rozumianego takze jako czas lub koszt podrdzy), ktéry klienci byli w stanie
pokonac w celu uzyskania dobra danej kategorii. Ranga osrodka zalezy od wielkosci obstugiwanego
obszaru, liczby jego ludnosci i wysokosci dochoddw. Strefy obstugiwane przez poszczegdlne osrodki
tworzg hierarchiczny ukfad, z ktdrego wytaniajg sie osrodki centralne i osrodki nizszego rzedu
(Christaller, 1967).*

W oparciu o teorie osrodkéw centralnych Christallera i teorie Thiinena, A. Losch (1961)
przedstawit bardziej rozbudowany model, w ktéorym pod uwage bierze sie korzysci skali i koszty
transportu. Jesli korzysci skali przewyzszajg koszty transportu, to produkcja koncentruje sie w jednym
miejscu. Jesli za$ to koszty transportu sg przewazajace, to zaktady produkcyjne sg rozproszone po
catym analizowanym regionie. Wielkos¢ stref dla réznych rodzajéw towaréw jest zrdznicowana, co
wynika z indywidualnych cech konkretnych produktéw i sposobu ich wytwarzania. W odrdznieniu od

modelu Christallera, natozone na siebie strefy nie tworzg geometrycznego hierarchicznego uktadu,

4 Na temat teorii Christallera narosto wiele niejasnosci (wynikajacych po czeéci z niedoktadnosci w ttumaczeniach)
— szeroko komentuje je E. Nowosielska (1992)
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a chaotyczny obraz. Dopiero wzajemne przesuwanie stref doprowadzi do wytonienia lokalizacji
osrodka centralnego.

Powyzsze teorie lokalizacji opisujag mechanizmy tworzenia sie miejsc centralnych, a co za tym
idzie takze obszaréw obrzeinych. Uogélniajgc, przedstawione modele biorg pod uwage koszty
transportu, koszty pracy, kapitat, koszty ziemi czy efekty aglomeracji - sg to tradycyjne czynniki
wptywajace na produkcje. Wspétczesnie zestaw czynnikdw produkcji rozszerza sie takze o inne aspekty
(m.in. wiedze, dostep do innowacji, kapitat spoteczny, kulture organizacji), przez co niektérzy wskazujg
na malejacg role tradycyjnych czynnikéw produkcji (np. kosztéw transportu — Copus, 2001). Mimo to
powyzsze modele sg w pewnym stopniu wcigz aktualne i sg uzywane do opisu zachodzgcych proceséw

przestrzennych (Sobala-Gwosdz et al., 2024; van Meeteren & Poorthuis, 2018).

2.2.2. Teorie ekonomiczne

Jedng z pierwszych teorii ekonomicznych opisujgcych zréznicowanie gospodarcze regionow byta
teoria przewagi absolutnej opublikowana przez A. Smitha juz w 1776 roku. Twierdzit on, ze wymiana
handlowa moze byc¢ grg o sumie niezerowej i wszyscy uczestnicy handlu miedzynarodowego moga na
niej zyska¢. Warunkiem takiego rozwoju sytuacji jest skupienie mocy wytwdrczych kazdego z panstw
na produkcji débr, ktérych koszt wytworzenia w danych krajach jest nizszy niz w innych (Smith, 2007).
Teoria ta zostata rozwinieta i uogdlniona przez D. Ricardo i przedstawiona jako teoria przewag
komparatywnych (Ricardo, 2004). Ricardo argumentowat, ze kluczowym parametrem nie jest wartos¢
bezwzgledna naktadéw pracy koniecznych do wytworzenia danego dobra, a réznica w kosztach ich
produkcji pomiedzy krajami. Oznacza to, ze w okreslonych warunkach, nawet jesli w jednym kraju
wytwarzanie danego dobra jest drozsze niz w drugim, to i tak produkcja tam zlokalizowana moze by¢
optacalna. Dzieje sie tak, jezeli drugi kraj zaoszczedzi wiecej na powstrzymaniu sie od produkcji danego
dobra ispecjalizacji w produkcji tego, ktére da temu krajowi przewage komparatywnga. Ricardo
W swoim opracowaniu powotywat sie na przyktad wymiany handlowej pomiedzy Portugalig i Anglig
argumentujac, ze nawet w sytuacji, w ktdrej produkcja obu analizowanych produktéw (sukna i wina)
jest tansza w Portugalii, to obu krajom optaca sie specjalizowa¢ w produkcji konkretnego typu towaru
- Anglii w produkcji sukna, a Portugalii w produkcji wina. Teoria ta data podstawy do stworzenia
miedzynarodowego podziatu pracy i wskazata na koniecznos¢ specjalizacji regionalnej. Specjalizacja za$
prowadzi do zréznicowanego tempa rozwoju regiondw, a w konsekwencji tworzenia sie centréow
i obrzezy. Nawet jesli w wyniku specjalizacji konkurencyjne regiony zyskujg, to w przypadku niektérych
regiondw zyski te sg wieksze. Krytycy teorii przewag komparatywnych (Bellino & Fratini, 2022;
Prabhakar et al., 2015) wskazuja, ze zatozenia, ktdére przyjat Ricardo (m.in. bark mobilnosci kapitatu)

ograniczajg realne zastosowanie teorii. Wskazuje sie takze (Lusawa, 2011), ze przyktad, ktéry wedtug
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Ricardo miat postuzyé za zobrazowanie obopdlnych korzysci w handlu miedzynarodowym,
w rzeczywistosci poskutkowat utwierdzeniem dominacji Anglii nad Portugalia.

Teoria przewag komparatywnych stata sie podstawg dla zestawu twierdzen wysnutych przez
ekonomistéw E. Heckschera, B. Ohlina i P. Samuelsona® wtdérnie nazwanych pdzniej zbiorczo teorig
Heckschera-Ohlina-Samuelsona (Kurose, 2016). W kontekscie relacji centrum - peryferie
najistotniejszym elementem tej teorii jest twierdzenie o wyréwnywaniu sie cen czynnikéow produkcji.
Zgodnie z nig w kraju, w ktérym dominuje jeden z czynnikdw produkcji (praca badz kapitat) popyt na
ten czynnik produkcji bedzie rost co doprowadzi do zwiekszenia kosztéw pozyskania danego czynnika
produkcji przy jednoczesnym obnizeniu kosztéw pozyskania drugiego czynnika produkcji. Analogiczna
sytuacja ma miejsce w pozostatych krajach, co, w warunkach wolnego handlu i wykreowaniu przez
kazdy z krajow przewagi komparatywnej, doprowadza do wyréwnywania sie cen czynnikdw produkcji
(Miki¢, 1998). Model ten czasem wigze sie z koncepcjg miedzyregionalnej konwergencji, zgodnie
z ktérg dochodzi do konwergencji wzglednej (wyrdownania tempa wzrostu) badZz bezwzglednej
polegajgcej na wyrdwnaniu poziomu rozwoju gospodarczego (Miszczuk, 2013). Przedstawione poglady
wskazuja, ze peryferyjnosé i centralnosé sg stanami przejSciowymi, a Swiatowa gospodarka dazy do
konwergencji. Nalezy jednak zauwazy¢, ze nawet osiggniecie wzglednej konwergencji nigdy nie
doprowadzi do konwergencji bezwzglednej. Wskazuje sie takze, ze analizy uwzgledniajace bardziej
realistyczne zatozenia modelu (np. przyjecie, ze produkowane towary sg nie tylko dobrami
konsumpcyjnymi, ale tez produkcyjnymi) doprowadza do sytuacji, w ktérej wyrdwnywanie sie cen
czynnikéw produkcji nie wystepuje (Kurose & Yoshihara, 2018). Takze obserwacje danych rynkowych
nie zawsze potwierdzajg prawdziwos¢é teorii wyréwnywania sie cen czynnikow produkcji
(Paraskevopoulou et al., 2016).

Jak wskazuje Dawkins (2003) teorie klasyczne w ekonomii (takze te opisane powyzej) spotkaty
sie z krytyka ze wzgledu na nierealistyczne zatozenia i bark potwierdzenia w badaniach empirycznych.
Wraz z tymi zarzutami pojawiaty sie nowe koncepcje ekonomiczne, zgodnie z ktdrymi gospodarka dazy
do dywergencji. Przedstawicielem tego nurtu byt m.in. G Myrdal, ktéry w 1957 roku opisat teorie
okreznej i kumulatywnej przyczynowosci. Negowata ona dazenie gospodarki do réwnowagi: w uktfadzie
spofecznym nie ma tendencji do automatycznego stabilizowania sie jego elementow, poniewaz , uktad
sam przez sie nie dgzy do rownowagi sit, lecz stale sie od niej oddala”. Zmiana pierwotna nie wywotuje
zmian przeciwdziatajgcych, lecz odwrotnie — zmiany, ktdre nastepujg w odpowiedzi na jakqgs bardziej
podstawowq zmiane, czesto, chociaz nie zawsze, zmierzajg w tym samym kierunku co zmiana

pierwotna (cytat za: Kostrzewa-Tomczak, 1985, s. 65). Myrdal uwazat, ze najszybciej rozwijaja sie te

5 Pierwsza publikacja B. Ohlina stanowigca podwaliny teorii Heckschera - Ohlina zostata opublikowana w 1933
roku, zas P. Samuelson swdj wktad do terorii opublikowat w 1949 roku.
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regiony, ktére jako pierwsze zostaty zindustrializowane — korzystajg bowiem one z efektéow skali
i aglomeracji, a dodatkowo zachodzg procesy wymywania, czyli przyciggania kapitatu i ludnosci
z regiondw biedniejszych. Z drugiej strony, regiony biedniejsze zyskujg na nizszych kosztach pracy oraz
na efektach rozprzestrzeniania, to jest dyfuzji innowacji. Wedtug Myrdala efekty wymywania s3
zazwyczaj silniejsze niz efekty rozprzestrzeniania, a szansg na rozwdj regionéw zacofanych jest
wykorzystanie i napedzanie efektu rozprzestrzeniania. Z punktu widzenia rozwazan nad
zrdéznicowaniem rozwoju istotne jest, ze Myrdal nie odnosit sie jedynie do kwestii ekonomicznych
(monetarystycznych), ale zwracat uwage na szersze aspekty rozwoju regionalnego — podkreslat
istotnos$¢ kwestii, takich jak infrastruktura transportowa, struktura wieku ludnosci, zdrowie, edukacja
czy system wartosci (Westlund, 2020).

Wsrdad koncepcji dyferencyjnych nalezy wymieni¢ takie idee biegundéw wzrostu (1955)

F. Perrouxa, ktdry opierat swojg teorie na czterech zatozeniach (Sandretto, 2009):

1. istnienie nierdownowagi sektorowej i przestrzennej, co oznacza nierdownomierne tempo
wzrostu gospodarczego w réznych sektorach i regionach,

2. obecnos¢ dominujgcych gatezi gospodarczych, ktore majg wiekszy wptyw na gospodarke niz
pozostate - wptywajg na rozwdj technologiczny, poziom cen czy zyskownosé,

3. uznanie innowacji za istotng przyczyne zréznicowania gospodarczego — gatezie gospodarki
bedace innowacyjne posiadajg wiekszg dynamika rozwojowg w poréwnaniu do catosci
gospodarki,

4. postrzeganie przestrzeni nie tylko w sensie geograficznym ale jako zbidr wszystkich, nawet

abstrakcyjnych, relacji.

Bazujac na tych zatozeniach Perroux opisat teorie biegundéw wzrostu, za ktére uznawat catkowita
sume aktywnosci ekonomicznych zwigzanych z grupg przedsiebiorstw nalezgcych do gatezi gospodarki
charakteryzujgcej sie wyzszg od przecietnej stopg zwrotu oraz zlokalizowanych w okreslonej
przestrzeni geograficznej. Bieguny te (zgodnie z szeroka definicjg przestrzeni) wieloaspektowo
oddziatujg na gospodarke przyciggajac badz odpychajgc srodki produkcji. Teoria Perrouxa stata sie
podstawg do interwencjonistycznych polityk panstw takich jako Wtochy czy Hiszpania (Pietak, 2014).
W kontekscie peryferyjnosci koncepcje biegundédw wzrostu mozna rozumie¢ dwojako: z jednej strony
Perroux uznaje istnienie obszardw stabiej rozwinietych za naturalne, z drugiej strony, wskazuje, ze
prowadzenie polityki kreowania biegundéw wzrostu moze doprowadzi¢ do (przynajmniej chwilowej)
konwergencji gospodarczej. Chwilowej, poniewaz zgodnie z zatozeniami francuskiego ekonomisty
rynek rozwija sie nierdwnomiernie wiec powstanie biegundw wzrostu w lokalizacjach gospodarczo
niedorozwinietych moze spowodowac pogorszenie sie szans rozwojowych regionéw pozbawianych

biegunéw wzrostu.
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Inng koncepcje dywergencyjng przedstawit finski ekonomista R. Nurkse. Opisat on sytuacje
regiondéw stabiej rozwinietych jako ,zaklete kregi ubéstwa” (1953). ,Krag ubdstwa” to mechanizm
pozytywnego sprzezenia zwrotnego, w ktérym jako punkt wyjscia przyjmuje sie niedostateczng podaz
kapitatu, ktéra powoduje niskg produktywnosé, a nastepnie - z perspektywy podazowej - niskie
dochody, skutkujgce matymi oszczednosciami, i w konsekwencji niskg podazg kapitatu inwestycyjnego
(gdzie nastepuje domkniecie kota). Z perspektywy popytu te same czynniki (niedostateczna ilos¢
kapitatu i niska produkcyjnosé) powodujg niskie dochody, skutkujgce niewielkim rynkiem, ktory
charakteryzuje sie niskg zdolnosci do absorpcji dobr. To z kolei zniecheca inwestordw, co powoduje
matg podaz kapitatu, gdzie nastepuje domkniecie kota (Perald, 2009). Wedtug Nurksego biedny region
nie ma szans na samodzielne wyjscie z kregu ubdstwa, receptami na wyjscie z tej sytuacji sg: naptyw
kapitatu zza granicy badz zastosowanie teorii rbwnomiernego rozwoju, a wiec réwnoczesne inwestycje
w wiele roznych gatezi gospodarczych (uznajac, ze rézne gatezie gospodarcze sg zalezne od siebie). Jest
wiec to przeciwstawna do Perrauxa koncepcja wyjscia z gospodarczego niedorozwoju.

Na podstawie idei Nurksego powstato wiele innych wersji kregéw ubdstwa, w ktérych jako
przyczyne niemoznosci wyjscia z kregu uznawano niski poziom edukacji, wykluczenie spoteczne badz
niski poziom ochrony zdrowia (por. Sarmah, 2022; Soubbotina, 2004). Koncepcja Nurskego jest
w pewnym stopniu podobna, do koncepcji rozwoju gospodarczego przedstawionej w 1943 roku przez
P. Rosensteina-Rodana. Wskazywat on, ze aby wyjs¢ z putapki niskiego rozwoju nalezy zainicjowaé
wiele powigzanych ze sobg inwestycji, ktére musza facznie przekroczy¢ pewien krytyczny poziom.
Dopiero takie ,wielkie pchniecie” (big push) pozwoli regionowi wyjs¢ z kregu ubdstwa (Alacevich,
2020).

W kontrascie zaréwno do teorii konwergencyjnych, jak i dywergencyjnych pozostajg teorie
marksistowskie. Zgodnie z nimi wptyw na rozwdj regiondw ma zatozenie stojgce u podstaw
kapitalizmu: dazenie do osiggniecia jak najwyzszych zyskéw. K Marks (1981, s. 310) w nim upatrywat
przyczyne rozwoju bad? regresu poszczegdlnych regiondw: Mowi sie, ze konkurencja wyréwnuje stopy
zysku roznych sfer produkcji do sredniej stopy zysku i w ten sposdb przeksztatca wartosci produktow
tych réznych sfer w ceny produkcji. Dokonuje sie tego poprzez ciggte przenoszenie kapitatu z jednej
sfery do drugiej, w ktdrej zysk chwilowo przewyzZsza sredniq. (...) Te nieustanne emigracje i imigracje
kapitatu, ktére majg miejsce pomiedzy réznymi sferami produkcji, powodujq wzrost i spadek stopy
zysku. Wedtug Marksa migracje kapitatu w poszukiwaniu zysku powodujg nieustanne fluktuacje tempa
rozwoju regiondw. Na podstawie teorii marksistowskiej mozna wiec wysnué wniosek, ze nie da sie
jednoznacznie wskazaé, czy gospodarka swiatowa dazy do wyréwnywania réznic rozwojowych, czy do
ich powiekszania, wobec czego marksistowski model rozwojowy nie jest ani kownwergencyjny ani
dywergencyjny, a epizodyczny (Martin & Sunley, 1998). Jak wskazuje Dawkins (2003) marksistowskie

teorie skupiajg sie na napieciu pomiedzy kapitatem, a podporzadkowanym jego dyktatowi klasom. To
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napiecie wystepuje zarowno pomiedzy krajami (potegi kolonialne czerpigce zyski z kolonii), w skali
regiondw (np. transfer zyskédw z oddziatdw korporacji do centrali) i w skali miast (wykorzystywanie
dominujgce]j pozycji wtascicieli nieruchomosci w stosunku do najmujacych).

Warta wspomnienia jest takze Nowa Geografia Ekonomiczna opisana w 1991 roku przez
P. Krugmana. Dostrzegt on, ze w gtéwnym nurcie ekonomii pomija sie kwestie geograficzne jako trudne
do skwantyfikowania, podczas gdy majg one istotny wptyw na procesy ekonomiczne (Krugman, 1992).
Krugman podijat sie stworzenia modelu integrujgcego dwa podejscia: ekonomiczne i przestrzenne.
W swoim modelu przyjat dwa gtowne zatozenia. Pierwsze (zblizone do zasady okreinej
kumulatywnosci Myrdala) wskazuje, ze w systemie, w ktorymi istotne sg przychody i koszty transportu,
przedsiebiorstwa bedg lokowac¢ sie w poblizu zaréwno dostawcow jak i klientéw, co stanowi site
dosrodkowg (centrotwdrczg). Drugie zatozenie zwigzane jest z ograniczeniem mobilnosci niektdrych
czynnikéw pracy, ktére rownowazy pierwszg tendencje.

Krugman, na podstawie symulacji w skali mikro, stworzyt model funkcjonujacy w skali makro. Na
jego podstawie wyciggnat zas nastepujace wnioski: system osadniczy dazy do osiggniecia rwnowagi —
w tym celu wykreowany zostaje szereg niemal rownomiernie rozlokowanych osrodkéw centralnych.
System dazy wiec do centralizacji, ale nie do powstania jednego osrodka (R. Domanski, 2010). Jak
wskazuje Barry (1996), ostateczna struktura osadnicza jest w duzej mierze uzalezniona od kosztow
transportu. Gdy te sg wysokie, produkcja odbywa sie wszedzie, a im koszty sg nizsze, tym wieksza
tendencja do lokowania produkcji na peryferiach. Posrednie wartosci kosztéw powodujg koncentracje
produkcji w centrum. W zwigzku z tym, i z przyjetym zatozeniem o (wprawdzie ograniczonej)

mobilnosci Srodkéw produkcji, obszar peryferyjny moze stac sie centralny, a centralny - peryferyjnym.

2.2.3. Kwestie spoteczne

Z czasem za coraz istotniejsze w podejsciu do zagadnien zréznicowania rozwoju regionalnego
zaczeto postrzegac kwestie spoteczne. Komponenty spoteczne byly juz obecne w niektérych teoriach
ekonomicznych (okreznej przyczynowosci, teorii marksistowskiej, czy kregdw ubdstwa), jednak ich
prawdziwy rozkwit miat miejsce w drugiej potowie dwudziestego wieku.

Koncepcjg w duzym stopniu uwzgledniajacg kwestie spoteczne byta teoria maszyny rozwoju
H. Molotcha (1976). Molotch sugeruje, ze miasta mozna postrzegac jako maszyny wzrostu, gdzie rézne
grupy interesu, takie jak politycy, deweloperzy, lokalne media i biznes, wspodtpracujg w celu
maksymalizacji wartosci gruntéw i promowania wzrostu gospodarczego. Kluczowym elementem tej
koncepcji jest zatozenie, ze te grupy interesu sg motywowane przede wszystkim zyskiem i wzrostem
wartosci nieruchomosci, co prowadzi do ciggtego rozwoju i ekspansji miejskiej. W koncepcji tej wcigz
zysk (a wiec kwestia ekonomiczna) jest motorem zmian, ale to kwestie spoteczne oparte na lokalnej

tozsamosci sg jej czynnikami. Tozsamos$¢ bazuje na Swiadomosci wspdlnoty losu (wszystkim
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podmiotom zwigzanym z danym terenem zalezy na zwiekszaniu zyskdéw) i rodzi che¢ wspoétdziatania,
a do pewnego stopnia takze konkurowania z innymi wspdlnotami. W tak opisanej strukturze istotnym
elementem kreujagcym potencjat rozwojowy jest sita powigzan miedzy podmiotami, ,klimat
biznesowy”, otwarto$¢ urzednikéw, prorozwojowa polityka samorzadu czy sita lokalnych instytucji.®
Molotch podkreslat, ze zaangazowanie w jedng wspdlnote nie uniemozliwia jednoczesnie troski o inne
wspdlnoty, poniewaz wspdlnoty sg w sobie zagniezdzone: troska o osiedle moze wystepowac
rownolegle z troskg o miasto, region czy kraj, poniewaz mozna by¢ zwigzanym réwnoczesnie z wieloma
wspadlnotami. Czynnikiem kontrujgcym dynamike zwigzang z funkcjonowaniem maszyny rozwoju sg
nieréwnomiernie rozdzielane korzysci ptyngce z rozwoju. Jesli tylko lokalna elita zyskuje na rozwoju,
duza cze$¢ spotecznosci nie ma motywacji do aktywnosci. Co wiecej, im wieksza mobilnosc
mieszkancow i przedsiebiorcow (mozliwosé przeniesienia sie do innej lokalnej wspdlnoty), tym wieksza
musi by¢ korzysc¢ z funkcjonowania tej konkretnej maszyny rozwoju.

Mozna wiec stwierdzi¢, ze model maszyny rozwoju odnosi sie (cho¢ nie wprost) do koncepcji
kapitatu ludzkiego, a w szczegdlnosci kapitatu spotecznego. P. Romer (1986) dostrzegt, ze ekonomisci
niechetnie odnoszg sie do kwestii spotecznych, poniewaz nie sg one tatwe do skwantyfikowania
i wigczenia do obliczen. Dlatego tez w neoklasycznych teoriach ekonomicznych (m.in. Solowa-Swana)
czynnik rozwoju technologicznego (konieczny do podtrzymania rozwoju) uznany jest za egzogeniczny,
a wiec niepodlegajacy dalszym analizom. Dopiero P. Romer (1990) stworzyt model, w ktérym naktady
na badania i rozwéj sg wyodrebnione i potraktowane jako endogeniczne.’

Z kolei P. Ekins (Ekins, 1992; Ekins et al., 2008) wyrdznia cztery rodzaje kapitatow. Oprocz
tradycyjnie pojmowanych: naturalnego (np. zasobéw naturalnych ziemi) i gospodarczego (kapitatu,
Srodkow produkcji), wyrdznia takze: kapitat ludzki (umiejetnosci, wiedza i zdrowie ludnosci, ktére sg
kluczowe dla wzrostu produktywnosci i innowacyjnosci) oraz kapitat spoteczny (sieci, relacje
i instytucje, ktére utatwiajg wspdtprace i koordynacje dziatari w spoteczeristwie).® Ekins i Romer
wypetnili tym samym luke w neoliberalnych modelach — wczesniej wiedziano, ze elementy kapitatu
ludzkiego i spotecznego wptywajg na gospodarke, ale nie uwzgledniano ich w wyliczeniach. Co wiecej,
takze badania empiryczne potwierdzajg istotnos¢ kapitatu ludzkiego i spotecznego. Wskazuje sie m.in.,

Ze przestrzenne nieréwnosci w zakresie jakosci edukacji wptywajg na dynamike rozwoju regionalnego

6 Molotch jako przyktady podawat lokalne gazety czy uniwersytety, cho¢ pierwszy przyktad jest juz z pewnoscig
zdezaktualizowany.

7 Historia rozwazan nad kapitatem ludzkim w ekonomii jest o wiele dtuzsza niz publikacja Romera, jednak on
skwantyfikowat kapitat ludzki jako pierwszy — zob. wiecej (Jabtonski, 2021).

8 Definicja kapitatu spotecznego jest wiele, Domanski opisuje go jako skfonnos¢ jednostek do tgczenia wysitkéw
w celu zaspokojenia swoich potrzeb, wzajemnej pomocy i ochrony dobra wspdilnego (2013), a Bourdieu (1986)
jako zbior rzeczywistych lub potencjalnych zasobdw, ktdre sq zwigzane z posiadaniem trwatej sieci mniej lub
bardziej zinstytucjonalizowanych relacji wzajemnej znajomosci i uznania - lub innymi stowy, z cztonkostwem
w grupie.
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(Bradley & Taylor, 1996; Taylor, 2003). Wystepuje tu zjawisko pozytywnego sprzezenia zwrotnego -
niski poziom edukacji wptywa na obnizenie sie poziomu rozwoju gospodarczego, co wptywa na nizszy
poziom edukacji. Takie ,btedne koto” nie moze by¢ przerwane bez ingerencji pafistwa badz innego
silnego, egzogenicznego impulsu do zmian.

Powyisze rozwazania wpisujg sie w trendy podejmowane takze przez nowg ekonomie
instytucjonalng (NEI). NEI to nurt w ekonomii, wedle ktérego rdznice w potencjale rozwoju krajéw
wynikajg z rdznic w jakosci instytucji. Olson (1996) wskazuje, ze, uogodlniajac, istniejg jedynie dwa
wyjasnienia zréznicowania ekonomicznego pomiedzy krajami. Pierwszym z nich jest rdznica w iloSci
Srodkow produkcji (zasobow naturalnych, kapitatu, kapitatu ludzkiego, etc.), a drugim réznica w jakosci
instytucji, ktore pomagajg w osigganiu bogactwa (m.in. poprzez ochrone wtasnosci, stworzenie
i egzekwowanie systemu prawnego, ograniczenie lobbingu). Jednak badania prowadzone przez Olsona
dowiodty, Ze nie ma bezposredniej korelacji pomiedzy wielkoscig zasobdw naturalnych i ludzkich,
a poziomem bogactwa, istniejg bowiem kraje o ogromnych zasobach naturalnych i niskim poziomie
rozwoju gospodarczego. Natomiast zdiagnozowano zalezno$¢ pomiedzy poziomem instytucji
a bogactwem. NEI zaktada, ze decyzje podejmowane przez jednostki nie zawsze sg racjonalne,
a dokonuje sie ich chcac wpisac sie w istniejgce normy i oczekiwania spoteczne. W zwigzku z tym
instytucje i instrumenty, od ktdrych zalezy poziom rozwoju mogg mie¢ charakter zaréwno formalny
(konstytucja, system sadowniczy, podziat wtadzy) jak i nieformalny - normy spotecznej
odpowiedzialnosci (Legiedz, 2013). Wedtug NEI zadaniami instytucji s3: obnizenie kosztéw
transakcyjnych, ograniczenie niepewnosci, internalizacja efektéw zewnetrznych oraz osiggniecie
zbiorowych korzysci w wyniku skoordynowanych i kooperatywnych zachowan (Wojtyna, 2002). S3
wiec to aspekty czesto pomijane w klasycznych teoriach ekonomicznych. Nalezy podkresli¢, ze
wykreowanie instytucji jest procesem dtugotrwatym iwymaga znacznych poktadéw kapitatu
spotecznego i ludzkiego — mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze stan instytucji jest odbiciem poziomdw
tych kapitatéw. Zgodnie z NEI remedium na zacofanie gospodarcze ma by¢ pomoc w wykreowaniu

instytucji.

2.2.4. Aspekty sieciowe
Wraz z rozwojem gospodarczym nastgpit wzrost znaczenia usieciowienia podmiotéw.
Usieciowienie mozna w tym przypadku rozumie¢ jako:
e wzrost natezenia relacji odbywajgcych sie poprzez sieci teleinformatyczne - bez
wymaganego kontaktu bezposredniego,
e sieciowg strukture gospodarczg opartg na wielu podmiotach, ktdre wspotpracuja lub ze

sobg konkurujg, a nawet dziatajg w modelu kooperencji.
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Oba aspekty sieciowosci wptywajg na siebie pozytywnie: rynek wymusza na przedsiebiorstwach coraz
wiekszg specjalizacje i doktadniejszy podziat pracy w celu dopasowania produktéw do coraz bardziej
zréznicowanych potrzeb klientdw. To z kolei zacheca do elastycznego zarzadzania i wspétpracy
w szerokim gronie aktoréw. Taki model gospodarczy powoduje koniecznos$¢ rozwoju technologii
teleinformacyjnych, ktére, w nastepstwie, umozliwiajg jeszcze wieksze usieciowienie. Gospodarka
sieciowa wigze sie z przestrzennym rozproszeniem — podmioty z jednej strony chcg by¢ blizej klienta, z
drugiej zas, nie sg uzaleznione od infrastruktury transportowe;j i odlegtosci fizycznej (jest to zwigzane
takze z nastawieniem na gospodarke opartg na wiedzy i dominujgcym sektorem ustug). Oprécz tego,
gospodarka sieciowa wigze sie z mniejszg centralizacjg, a wiec dystrybucja uprawnien
i odpowiedzialnosci wsrdd wielu uczestnikdw sieci oraz mniejszg hierarchicznoscig niz tradycyjna
gospodarka (R. Domaniski, 2013).

W obliczu coraz intensywniejszego wykorzystywania sieci mozna stwierdzié, ze przestrzen sieci
staje sie alternatywng przestrzenig dla przestrzeni geograficznej. Temat ten podjeli m.in. A. Torre
i A. Rallet (2005), ktorzy rozréznili w swoich rozwazaniach blisko$¢ geograficzng i zorganizowana. Ta
pierwsza wyrazana jest w jednostkach dtugosci, a ta druga mierzona jest zdolnoscig organizacji do
sktonienia jej cztonkéw do interakcji. Autorzy wskazujg, ze w niektdrych przypadkach bliskos¢
zorganizowana (mierzona w interakcjach) jest wazniejsza niz blisko$¢ geograficzna. Gdy istnieje jedynie
bliskos¢ geograficzna (bez zorganizowanej), nie mozna mowic o lokalnych relacjach, a co najwyzej
o wspotwystepowaniu w tej samej przestrzeni. Gdy natomiast wystepuje jedynie bliskos¢
zorganizowana (bez geograficznej), zachodzg faktyczne relacje, nazwane sieciami nieterytorialnymi.
Autorzy podkreslajg takze, ze wciaz istniejg takie dziedziny, w ktérych bliskos¢ geograficzna jest
waznym katalizatorem interakcji, sg to m.in. badania i rozwdj czy negocjacje. Zakres potrzeby bliskosci
geograficznej jest zalezny od instytucji i Srodowiska, ktore wykreuja.

Takze Manuel Castells opierat swoje koncepcje na istnieniu dwdch réwnolegle istniejgcych
przestrzeni: przestrzeni miejsc (space of places) i przestrzeni przeptywéw (space of flows).® Ta pierwsza
zwigzana jest z tradycyjnie pojmowang przestrzenig geograficzng, a ta druga odwotuje sie do
przestrzeni powigzan w sieciach (Alfieri, 2021). Wedtug Castellsa sieci miaty sta¢ sie kluczowe dla
rozwoju koncepcji miasta informacyjnego — tworu ktdry miat nie posiadac statych granic, a by¢ jedynie
procesem tgczacym wszystkie globalne megamiasta poprzez sieci i powigzane z nimi przeptywy
finansowe. Sieci takze miaty by¢ pozbawiane okreslonych granic — by¢ otwarte i dynamiczne. Duza rola
technologii i informacji miata prowadzi¢ wiec do wykreowania ,podwdjnego miasta” (dual city) —
jednego organizamu miejskiego, w ktérym réwnolegle bedzie funkcjonowaé centrum oparte na

przestrzeni przeptywow i zmarginalizowane miasto oparte na przestrzeni miejsc (Castells, 1992).

9 Castells publikowat swoje teorie od korica lat 80. XX wieku i rozwijat je w publikacjach z lat 90.
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Castells twierdzit, ze nieréwnowaga pomiedzy tymi tworami bedzie pogtebiac sie na trzy sposoby. Po
pierwsze, ze wzgledu na rosngce dysproporcje zamoznosci mieszkancédw podwdjnego miasta. Po
drugie, poprzez rozwdj dziedzin gospodarki zwigzanych z przestrzenig przeptywdéw (technologie
informacyjne, ustugi w sieciach) i stagnacjg tych zwigzanych z przestrzenig miejsc (przemyst, ustugi
oferowane ,,na miejscu”). Po trzecie zas, poprzez niemoznos¢ awansu spotecznego jednostek z nizszej
grupy spotecznej do wyzszej. W konsekwencji megamiasta i ich obywatele bedg, zaréwno w sensie
powigzan biznesowych jak i poczucia tozsamosci, zwigzani bardziej z innymi megamiastami, niz
z wtasnym otoczeniem geograficznym. Rzeczywisto$¢ pokazata, ze cze$é przewidywan Castellsa sie
sprawdzita — w istocie spoteczenstwo sieciowe stato sie globalnym fenomenem. Internet, media
spotecznosciowe iglobalne platformy cyfrowe odgrywajg kluczowg role w zyciu codziennym,
gospodarce i polityce. Z drugiej strony ruchy spoteczne zapoczatkowane w Internecie (takie jak:
Arabska Wiosna czy Black Lives Matter) majg problemy z budowaniem trwatych organizacji. Podobnie
w przypadku przestrzeni przeptywow i przestrzeni miejsc: z jednej strony globalne centra przeptywéw
wzmochity swojg role w globalnej gospodarce, z drugiej zas lokalnos¢ i zakorzenienie w przestrzeni
sgsiedzkiej nie chce odejs¢ w zapomnienie (byto to widoczne szczegdlnie podczas pandemii COVID -
19). Podsumowujgc, Manuel Castells trafnie opisat gtdwne mechanizmy epoki informacyjnej,
szczegoblnie rosngce znaczenie sieci, technologii i przeptywdéw globalnych. Jednak niektére zjawiska,
takie jak utrata znaczenia lokalnosci okazaty sie bardziej ztozone, niz przewidywat.

Biorac pod uwage tezy Castellsa, mogtoby sie wiec wydawaé, ze usieciowienie gospodarki jest
szansg dla dotgd mniej rozwinietych obszaréw - wskazywatoby na to rozproszenie przestrzenne czy
uniezaleznienie sie od infrastruktury transportowej. Z drugiej jednak strony wskazuje sie (Kithn, 2015;
Malecki, 2002), ze gospodarka oparta na wiedzy i technologiach teleinformatycznych i tak ma
tendencje do koncentracji w metropoliach o ugruntowanej miedzynarodowej pozycji. Copus (2001)
i Herrschel (2011) wskazujg, ze to jednak dostep do sieci, a nie lokalizacja majg dominujgce znaczenie

w okreslaniu peryferyjnosci. Nie ma wiec jednoznacznego konsensusu naukowego w tej kwestii.

2.2.5. Aspekty sSrodowiskowe

Wraz ze zwiekszaniem sie Swiadomosci w zakresie wptywu dziatalnosci cztowieka na srodowisko
rozpoczety sie debaty nad zjawiskiem odwrotnym — wptywem stanu Srodowiska na rozwdj
gospodarczy. Zasoby naturalne od zawsze wtgczane byty do katalogu czynnikéw produkcji — byty to
m.in. ziemia, paliwa kopalne czy woda. Z czasem jednak zaczeto szerzej patrze¢ na zasoby
srodowiskowe — nazwano je kapitatem naturalnym i wtgczono do analiz ekonomicznych. Jedng z préb
wiaczenia kwestii srodowiskowych do ekonomii byto opracowanie wskaznika trwatego dobrobytu
ekonomicznego - Index of Sustainable Economic Welfare (Daly & Cobb, 1994). Wskaznik ten jest

alternatywag dla powszechnie uzywanego PKB i ma, w zatozeniach, bardziej kompleksowo
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odzwierciedla¢ rozwdj panstw czy regiondw. Za podstawe wskaznika uznaje sie konsumpcje
indywidualng przy uwzglednieniu wskaznika nieréwnosci spotecznych od ktérego odejmuje sie m.in.
zuzycie zasobdw nieodnawialnych, koszty zanieczyszczenia srodowiska, straty sektora rolnego
wywotane erozjg i urbanizacja, koszty zanieczyszczenia powietrza czy koszty dtugoterminowych strat
ekologicznych (jak np. globalne ocieplenie).’® Wida¢ wiec, ze jako destymulanty wskaznika wystepuja
koszty srodowiskowe, ktére nie odbijajg sie na gospodarce w widoczny sposdb w krétkiej perspektywie
czasowej.

Préby oszacowania wartosci Srodowiska naturalnego sg niezwykle trudne. Costanza i Daly (1992)
wskazujg, ze dla cztowieka naturalne jest dyskontowanie wartosci — a wiec zrzeczenie sie wartosci
przysztych w zamian za korzysci uzyskane natychmiast (za cene pomniejszenia tych korzysci o stope
dyskontowg). W przypadku kapitatu naturalnego czesto nalezy postepowac odwrotnie — odraczac
korzysci, a poniewaz w przysztosci (biorgc pod uwage rozwdj gospodarczy, wzrost populacji i zmiany
klimatyczne) zasoby naturalne bedg najprawdopodobniej cenniejsze niz obecnie, to stopa dyskontowa
powinna by¢ ujemna. Takie podejscie jest nieintuicyjne, szczegdlnie w gospodarce opartej na
paradygmacie maksymalizacji zysku.

Abstrahujac od préby wyceny kapitatu naturalnego, wielu autoréw (m.in. Das i in., 2022; Julius
iin., 2020; McCord i in., 2018; Silva i in., 2020) potwierdza, ze jakos$¢ srodowiska naturalnego jest
istotnym (cho¢ nie kluczowym) czynnikiem przy wycenie nieruchomosci, co w oczywisty sposéb
przektada sie na szanse rozwojowe regionéw. Z drugiej zas strony, bogactwa naturalne mogg by¢
przedmiotem kreowania relacji podlegtosci i uzaleznienia — przyktadem takiego zjawiska moze by¢
prowadzone przez podmioty zewnetrzne wydobywanie metali ziem rzadkich w ubogich krajach.
Przemyst wydobywczy oparty jest tam czesto na wyzysku, a zyski z wydobycia tych mineratéw stuzg do

rozwoju technologicznego i gospodarczego krajow rozwinietych.

2.2.6. Podsumowanie
Zaprezentowane aspekty przestrzennego zréznicowania rozwoju (lokalizacyjne, ekonomiczne,
spoteczne i sieciowe) wskazujg na znaczng ztozonos¢ problemu. Jak pokazano, z czasem ztozonos¢ ta
byta coraz wnikliwiej rozpoznawana. Pierwsze uproszczone modele opierajg sie na bardzo
uogélnionych zatozeniach, a wraz z kolejnymi teoriami zakres rozwazanych aspektdw znacznie sie
poszerza. Co istotne, wraz z odkrywaniem nowych kwestii wptywajgcych na rozwdj, nie rezygnuje sie

z dotychczas rozwazanych (np.: wiaczenie do analizy aspektow sieciowych nie skreslito z dalszych

10 Wskaznik trwatego dobrobytu ekonomicznego skfada sie z wiekszej liczby zmiennych — w tekscie przytoczono
jedynie te odnoszgce sie do kwestii Srodowiska naturalnego.
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rozwazan aspektéw odlegtosci geograficznej).!* Nalezy przy tym zaznaczyé, ze w powyzszych
rozdziatach zaprezentowano jedynie wybdr niektérych teorii. Zdecydowano sie opisac jedynie te, ktére
W znaczacy sposob przyczynity sie do poszerzenia spojrzenia na nieréwnosci przestrzenne.

W Tab. 1 zaprezentowano zestawienie opisanych teorii. Kazdg z przedstawionych teorii
przypisano do jednej z czterech gtdwnych kategorii (geograficznej, gospodarczej, spotecznej,
srodowiskowej), nalezy jednak podkresli¢, ze duza czes¢ opisywanych teorii znajduje sie na ich
pograniczu. Stagd w Tab. 1 (w kolumnie ,,aspekty wtgczone w teorie” ) wskazano takze inne kategorie,
ktére mozna przypisa¢ danej teorii. Dla przyktadu, teoria marksistowska jest tak kompleksowa, ze
trudno bytoby jg przypisa¢ do jednej kategorii — tu zdecydowano sie na witaczenie jej do kategorii
ekonomicznej ze wzgledu na dominujacy ekonomiczny wymiar teorii rozwoju epizodycznego. Z kolei
nowa geografia ekonomiczna juz w swojej nazwie posiada nazwy dwéch kategorii. Kazda z teorii
zawiera (cho¢ by¢é moze nie sformutowang wprost) o$ konfliktu, ktéry utrzymuje system w stanie
rownowagi. Zidentyfikowane konflikty rozgrywajg sie w okreslonym srodowisku — co ciekawe nie

zawsze srodowisko to jest zbiezne z dominujgcg kategoria przypisang danej teorii.

Tab. 1 Zestawienie wybranych teorii przestrzennego zréznicowania rozwoju

. Kategoria Aspekty wigczone w , . Srodowisko
Teoria .g . perty 'cl 05 konfliktu .
dominujaca teorie konfliktu
. centrum (miasto) ,
stref rolniczych . . . przestrzen
N geograficzna ekonomiczne <—> peryferia .
von Thiinena s geograficzna
(przedmiescia)
osrodkow . .
) . osrodek centralny przestrzen
centralnych geograficzna ekonomiczne <> oérodek podrzedn coeraficzna
Christallera P qOny | geos
R ) . korzysci skali <—> rzestrzen
lokalizacji Loscha geograficzna ekonomiczne y P )
koszty transportu geograficzna
rzewagi koszty produkcji <—>
P & . ekonomiczna geograficzne yp ] ekonomia
absolutnej cena towaru
rzewa koszty produkcji <—>
P & ekonomiczna geograficzne yp ] ekonomia
komapratywnych koszty komparatywne
Heckschera- popyt na czynniki
Ohlina- ekonomiczna geograficzne produkcji <—> koszty ekonomia
Samuelsona czynnikdéw produkcji
okreznej i .
znel . efekty wymywania <—> i
kumulatywnej . spoteczne, przestrzen
L. ekonomiczna ) efekty )
przyczynowosci geograficzne - geograficzna
rozprzestrzeniania
Myrdala
biegundéw wzrostu . . bieguny wzrostu <—> przestrzen
ekonomiczna geograficzne . .
Perrouxa konwergencja geograficzna
kregow ubdstwa krag ubdéstwa <—>
&8 ekonomiczna spoteczne 'qg . ., ekonomia
Nurksego »wielkie pchniecie

11 Coraz wieksza ztozono$¢ teorii opisujgcych zréznicowanie rozwoju nie oznacza, ze ztozono$é ta rosta tak samo
szybko, jak ztozono$¢ teorii jg opisujgcych. Mozna zaryzykowac stwierdzenie, ze elementy takie jak kapitat ludzki,
kapitat spoteczny, wkfad instytucji czy sieciowos¢ byty obecne w cywilizacji juz od dawna, ale dopiero wraz
zrozwojem gospodarczym i technologicznym ich istotno$é stata sie niezaprzeczalna, a nauka zdolna do jej
dostrzezenia.
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. Kategoria Aspekty wiaczone w , . Srodowisko
Teoria .g . pety 21 0s konfliktu .
dominujaca teorie konfliktu
. . spoteczne, wtadza <—> relacje
marksistowska ekonomiczna . L
polityczne podwtfadnos¢ spoteczne
) koszty transportu <—> ,
nowa geografia ) . S . , przestrzen
. ekonomiczna geograficzne mobilnos¢ sSrodkéw .
ekonomiczna geograficzna
transportu
korzysci z udziale we
. ekonomiczne, wspolnocie .
maszyny rozwoju . S relacje
spoteczna polityczne, <—> mobilnos¢,
Molotha . . . . spoteczne
geograficzne potencjalne zyski gdzie
indziej
tradycyjne czynniki
.y . produkcji <—> kapitat .
kapitatéw Romera spoteczna ekonomiczne . . ekonomia
spoteczny i kapitat
ludzki
. ekonomiczne, I .
nowa ekonomia . silne instytucje .
. . spoteczna polityczne, ekonomia
instytucjonalna . <—>wolny rynek
geograficzne
ekonomiczne, ,
gospodarka . S . przestrzen
o spoteczna polityczne, blisko$¢ <—> lokalizacja .
sieciowa . abstrakcyjna
geograficzne
. , . spoteczne, krétkoterminowe zyski Srodowisko
kapitat naturalny srodowiskowa ..
gospodarcze <—> trwaty rozwgj naturalne

Zrédfo: opracowanie wtasne

Analizujgc kolejne teorie mozina zauwazyé, ze poszczegdlne idee zawierajg w sobie te
wczesniejsze. Teoria lokalizacji Loéscha zawiera w sobie koncepty Christallera i von Thiinena, mys|
Adama Smitha wcigz jest podstawg funkcjonowania wspotczesnej gospodarki, a echa teorii okreznej
i kumulatywnej przyczynowosci pobrzmiewajg u Nurksego i Romera. Z przedstawionego zestawu teorii
wynika, ze wspdtczesnie badanie zréznicowania przestrzennego jest kwestig niezwykle skomplikowana
i wymagajgcy podejscia interdyscyplinarnego. Widaé takze zmiane paradygmatu — o ile najstarsze
teorie byty skupione na aspekcie odlegtosci, tak z czasem do analiz peryferyjnosci wtacza sie coraz

wiecej wymiardw (Srodowiskowych, spotecznych, sieciowych).

2.3. Peryferyjnos¢

2.3.1. Literaturowe definicje peryferyjnosci

Peryferyjnos¢ jest bardzo pojemnym pojeciem. Rdzne pragdy w nauce inaczej podchodzg do tego
zjawiska nadajagc mu kolejne znaczenia, wprowadzajgc kolejne rozrdznienia i niuansujac jego
dotychczasowe rozumienie. Czesto tez zamiast definicji opisujgcej czym jest peryferyjnos¢, probuje sie
opisywac to zjawisko poprzez wymienianie cech obszaru dotknietego peryferyjnoscig. W literaturze
mozna znalez¢ kilka bardzo réznych definicji peryferyjnosci:

Manfred Kiihn (2015) definiuje peryferia jako obrzeza, a wiec to odlegto$¢ od centrum okresla,
co jest peryferiami - im wieksza odlegto$¢ od centrum, tym bardziej peryferyjna lokalizacja. W tym

podejsciu rozumienie peryferii jest deterministyczne — z géry wiadomo jakie obszary sg peryferiami,
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a jakie nie sg i nic nie mozna zrobic, by to zmienié. Jest wiec to podejscie geograficzne o implikacjach
spotecznych. Ten sam autor wprowadza jednak rozrdznienie pomiedzy tak pojmowanymi peryferiami
(periphery), a peryferyzacja (peripheralization),** ktdra postrzega jako zbidr relacji spotecznych
o implikacjach przestrzennych. Istotg peryferyzacji s3 dynamiczne procesy (spoteczne, polityczne,
gospodarcze) dziejgce sie w przestrzeni i majace na nig wptyw. Takie podejscie pozwala uzna¢, ze
peryferia mogg by¢ zlokalizowane wszedzie, nawet w centrum miast i mogg dotyczy¢ kazdej skali
przestrzennej (od panstw po osiedla). Warto podkresli¢, ze o ile zaprezentowana przez Kiihna definicja
peryferidw jest dosy¢ precyzyjna, o tyle definicja peryferyjnosci jest juz mniej konkretna. Jest to
zrozumiate, poniewaz odnosi sie ona do kwestii spotecznych, ktdre sg trudniejsze do zmierzenia
i opisania.

Thilo Lang (2012) definiuje peryferyzacje regionalng i okresla jg jako zwiekszanie sie stopnia
uzaleznienia od centrum przez regiony znajdujgce sie w niekorzystnej sytuacji. Mamy wiec do czynienia
z postrzeganiem peryferyzacji jako procesu, ktéry zachodzi pod dwoma warunkami: zta sytuacja
regiondw i zwiekszajgce sie ich uzaleznienie od centrum. Definicja ta jednak nie wskazuje czym jest zta
sytuacja oraz, jak definiowac centrum. Wskazuje to na istotng ceche peryferyjnosci—jest ona wzgledna
i zalezna od tego, jak zdefiniujemy centrum.

Mike Crone (2012) oferuje podobng definicje - wedlug niego peryferyjnos¢ to
podporzadkowanie wobec rdzenia. Podporzagdkowanie to opiera sie na zmieniajacych sie w czasie
relacjach spoteczno-gospodarczych, w ktérych to spoteczne uzytkowanie przestrzeni wyznacza
peryferie.

Brian Goodall (1987) definiuje peryferyjnos¢ jako stan doswiadczany przez jednostki, firmy
i regiony znajdujace sie na obrzezach systemu komunikacyjnego, gdzie sg one z dala od gtéwnego lub
kontrolujgcego centrum gospodarki. Definicja ta wskazuje na bardzo zrdinicowane podmioty
podlegajgce peryferyzacji, ale za to ogranicza sie jedynie do przestrzennego wymiaru.

Lindsay B. Howe (2022) skupia sie na peryferyjnosci wystepujgcej w miastach. Uwaza on, ze
peryferia to przestrzen wynikajgca z procesdw peryferyzacji czyli specyficznych sposobow, w jakie
urbanizacja utrwala lub pogtebia strukturalng nieréwnosc¢ przestrzenng. W tej definicji kluczowe jest
pogtebianie lub utrwalanie strukturalnych nieréwnosci z naciskiem na proces, w ktérym musi sie
znalez¢ dany obszar, a nie na jego utrwalony stan.

Anne Kockelkorn (2023) uwaza, ze peryferyzacja to proces, ktéry tworzy i wzmacnia relacje
wiadzy i zaleznosci. Proces ten prowadzi rdwniez do utraty lub braku dostepu do wszelkiego rodzaju

funkcji, miejsc pracy, infrastruktury, obiektéw, miejsc spotkan i przestrzeni publicznych. W tej definicji

12 Rozréznienie pomiedzy peryferyjnoscia, a peryferyzacja wprowadzone przez Kilhna nie bedzie stosowane
w dalszej czesci pracy. Peryferyzacja rozumiana bedzie dalej jako proces prowadzgcy do peryferyjnosci.
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kluczowi sg mieszkancy potencjalnie peryferyjnego terenu — jesli nie bedg mieli oni dostepu do
wskazanych aktywnosci, ich miejsce zamieszkania staje sie peryferyjne.

Tassilo Herrschel (2011) definiuje peryferyjnos¢ jako wykluczenie z sieci powigzan majac przy
tym na mysli bardziej sieci spoteczne, sieci powigzan biznesowych czy wspotpracy niz sieci materialne
(infrastrukturalne). W innej pracy autor ten (2009) opisuje przyczyne wykluczenia z sieci: duze osrodki
tworzg sieci powigzan, a polityki regionalne koncentrujace sie na zwiekszaniu konkurencyjnosci
w zglobalizowanym Swiecie, wspierajg wtasnie te duze osrodki liczac, ze rozwdj bedzie ,skapywac” do
obszaréw znajdujgcych sie pomiedzy sieciami.

Hans-Heinrich Nolte (2001) jako peryferyjnos¢ definiuje stan, w ktdrym region zamiast
zaspokajac potrzeby swoich mieszkancow, zaspokaja potrzeby mieszkancéw regionéw centralnych.

Oprdcz powyzszych definicji w literaturze wymienia sie poszczegdlne cechy peryferyjnosci. Ze
wzgledu na bardzo rézne podejscia do tematu niektére z tych cech mogg by¢ ze sobg sprzeczne, albo
moga zaistnie¢ jedynie w bardzo specyficznych okolicznosciach.

Czesto wskazuje sie na niejednoznacznos¢ konceptu peryferyjnosci, a autorzy niektdrych
przytaczanych definicji sami przyznawali sie do braku precyzji (np. Kithn, 2015). Crone (2012) otwarcie
uznaje peryferyjnosé¢ za termin rozmyty i niewystarczajgco zdefiniowany. Z kolei B. Domanski
(2004, s. 13) uwaza, ze peryferyjnosc¢ jest terminem opisujagcym pewien stan, ale nie wyjasniajgcym
sytuacji: w rzeczywistosci mamy do czynienia z bogactwem rdinych typow regiondw i Sciezek
rozwojowych, ktére tgczq ztozone powigzania i relacje. Stad w kazdym indywidualnym przypadku
peryferie mogg byé rozumiane inaczej, a nadanie jakiemus$ obszarowi miana peryferii powinno by¢
wstepem do dalszych badan, a nie ostateczng konkluzjg. Rozmycie peryferyjnosci dotyczy takze prob
okreslenia doktadnych granic obszaréw peryferyjnych. Zaréwno Blagojevic (2009) jak i Pezzi & Urso
(2016) wskazujg, ze peryferyjnos¢ nie jest zero-jedynkowa — istniejg strefy przejsciowe pomiedzy
centrami a peryferiami, tak zwane poét-peryferia.

Przytoczone powyzej definicje, cho¢ nie wprost, sugerujg, ze obszary peryferyjne wykazujg
pewnego rodzaju deficyty, np.: w dostepie do ustug, sieci spotecznych, rynkéw czy wtadzy polityczne;.
Jednak nie same braki albo nizsze wskazniki sg istotg peryferyjnosci, jak bowiem wskazujg
Graffenberger i Vonnahme (2019) nie kazdy obszar, ktory nie jest tak gesty, dynamiczny i mniej
innowacyjny powinien by¢ postrzegany negatywnie. Jest przeciez stanem naturalnym, ze rozwéj nie
nastepuje rownomiernie i nie wszystkie osrodki bedg tak rozwiniete jak centrum. Nie wystarczy wiec
by¢ poza centrum, by by¢ peryferyjnym. Stad kluczowa cechg peryferyjnosci nie jest stan, w ktérym
znajduje sie dane terytorium, ale procesy, ktére doprowadzity do tego stanu. Pobrzmiewato to juz
w definicjach Kiihna i Howego, wspominajg o tym takze Herrschel (2011) czy Copus et al (2017). Istota
peryferyjnosci jest wiec relacja z centrum moggca prowadzi¢ do negatywnych zjawisk, a nie same

negatywne zjawiska (Grosel, 2023a).
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Wielu autoréw (Copus et al.,, 2017; ESPON, 2017; Grosel, 2023a; Kihn, 2015; Molla, 2018)
wskazuje, ze immanentng cechg peryferyjnosci jest jej reprodukowanie, to znaczy wystepowanie
sprzezenia zwrotnego, ktére powoduje, ze negatywna sytuacja w jednej z dziedzin powoduje
wystgpienie probleméw w innych dziedzinach. Copus et al. (2017) opisujac peryferia wewnetrzne

wskazujg na trzy przyktadowe modele takiego sprzezenia zwrotnego:

1) wysokie koszty transportu i brak korzysci aglomeracyjnych powoduja niskg konkurencyjnos¢,
co przekfada sie na ograniczony dostep do wiedzy i sieci wspdtpracy oraz niskg produktywnosé.
W dalszej kolejnosci powoduje to zmniejszenie dochodéw samorzgddw, a wiec nizsze naktady
na infrastrukture i obnizenie sie jakosci infrastruktury, co przyczynia sie do wzrostu kosztow
transportu (domkniecie sie petli sprzezenia zwrotnego). Dodatkowo nizsze wptywy do budzetu
powodujg nizszg jakos¢ edukacji, a wiec obnizanie sie kapitatu ludzkiego i spotecznego, co
dodatkowo wzmacnia mechanizm pogtebiania sie negatywnych zjawisk.

2) Niska dostepnos¢ do ustug powoduje szereg zjawisk spotecznych (obnizenie sie jakosci zycia,
emigracje, obnizanie sie poziomu kapitatu ludzkiego i spotecznego oraz obnizenie sie poziomu
przedsiebiorczosci), co prowadzi do obnizenia sie tempa wzrostu i produktywnosci, to z kolei
prowadzi do ograniczenia wptywow do budzetu i ,racjonalizacji” wydatkéw na ustugi
publiczne, a to skutkuje ograniczeniem dostepnosci do tychze ustug (domkniecie sie petli).

3) Brak wspodtpracy pomiedzy lokalnymi instytucjami (brak wiedzy, kapitatu spotecznego)
prowadzacy do trzech grup zjawisk: obnizenie sie mozliwosci politycznych (brak podejmowania
dziatan, spdinione dziatania); pogorszenie sie wynikéw gospodarczych (niska $wiadomosé
dotyczaca trendéw w gospodarce, brak reakcji na wyzwania); brak prowadzenia dziatan
w sferze spoteczno-kulturalnej. Te zjawiska prowadzg do stygmatyzacji oraz ograniczonych
mozliwosci pozyskiwania srodkéw co skutkuje pogorszeniem sie oferty ustug publicznych, a te
prowadzg do emigracji napedzajacej braki w kadrach zarzadzajacych i zatamanie sie ustug

publicznych (domkniecie sie petli).

Warto zauwazyé, ze w opisanych przyktadach wystepujg powtarzajgce sie mechanizmy i aspekty
peryferyjnosci, a jednak za kazdym razem przyczyna wywotujgca peryferyjnosé jest inna, co pokazuje
jak skomplikowana i trudna w analizie moze by¢ peryferyjnosé.

Powyzsza cecha zwigzana jest z wielowymiarowoscig peryferii (Kihn, 2015; Lang, 2012;
Miszczuk, 2013; Proniewski, 2014) — peryferyjnos¢ zwigzana jest z negatywng sytuacjg wystepujaca
w wiecej niz jednej domenie. Nie nazwiemy peryferyjnym obszaru, w ktérym wprawdzie wystepuje
niska dostepnosc do ustug, ale ktéry za to charakteryzuje sie ogdlnie dobrze funkcjonujgca gospodarka
i w ktorym ludzie chetnie sie osiedlajg. Z drugiej zas strony katalog potencjalnych oznak peryferyjnosci

jest tak szeroki (poréwnaj rozdziat 2.3.3), ze trudno spodziewac sie, by jaki$ obszar charakteryzowat sie
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wszystkimi tymi negatywnymi wskaznikami. Czesto mozna spotkaé sie z ,romantyzacjg” peryferii —
podkresla sie, ze peryferia mogg by¢ dobrym miejscem do zycia ze wzgledu na dostep do przyrody,
naturalnych krajobrazéw, ciszy czy spokoju (Hall et al., 2015). Takie podejscie odnosi sie jednak do
zawezonego postrzegania peryferii jedynie przez pryzmat oddalenia (geograficznego) od centrum.
W rzeczywistosci te ,romantyzowane” oddalone obszary wcale nie muszg by¢ peryferiami — by¢ moze
w pozostatych aspektach funkcjonujg bardzo dobrze. Grabher (2018) z kolei rozwija koncept korzysci
ptynacych z peryferyjnosci wskazujac, ze na peryferiach wystepuje wieksza swoboda niz w centrum (ze
wzgledu na brak utartych schematdéw), stad mozliwe jest tam uwolnienie wiekszej kreatywnosci. Walor
ten moze by¢ jednak niedostrzezony z perspektywy centrum, ktore samo okresla hierarchie wartosci.
Wedtug Grabhera peryferia nie majg obiektywnie negatywnego wydzwieku, a jedynie subiektywnie sg
tak postrzegane przez centrum, ktére nie dostrzega wartosci peryferiow.

Peryferyjnos¢ okresla sie takze jako wieloskalowa (Bernt & Colini, 2013; Blom, 1998; Grosel,
2023a; Kiihn, 2015), co oznacza, ze peryferyjnos¢ moze by¢ rozpatrywana w kazdej skali — od globalne;j,
przez skale krajowa i regionalng, az do skali miasta, a nawet dzielnicy. Stoi to w sprzecznosci
z pogladem, wedle ktérego utozsamia sie peryferyjnosé jedynie z obszarami wiejskimi (Hall et al.,
2015). W tej kwestii mozna przyjg¢ takie podejscie Schmida (2018), ktéry obecne procesy
urbanizacyjne nazywa urbanizacjg planetarng. Uznaje on, ze rozrost struktur miejskich w skali swiata
jest tak duzy, arozgraniczenie pomiedzy miastem a wsig tak trudne, ze nalezy moéwi¢ o urbanizacji
obejmujacej catg planete. Gdy przyjmie sie takg perspektywe peryferyjnosé¢ miejska nie wydaje sie tak

abstrakcyjnym pojeciem.
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W Tab. 2 do rdéznych skal peryferyjnosci przyporzgdkowano autoréw opisujgcych zjawiska w tych

skalach.

Tab. 2 Skale przestrzenne peryferyjnosci

Wskaz

Skala Centrum <-> peryferia Autorzy
skala miedzynarodowa kraj <->kraj Blagojevic, 2009; lIlleris, 1995;
Kihn, 2015; Lang, 2012
skala krajowa region <-> region Illeris, 1995; Kiihn, 2015; Lang,
2012
skala aglomeracyjna miasto <-> aglomeracja lub | Bleci¢ et al., 2021; Kiihn, 2015;
miasto <-> subregion lub Lang, 2012; Nurzyniska, 2016
subregion <->subregion
skala miejska osiedle <-> osiedle Ble¢i¢ et al., 2021; Dear &
Flusty, 1997; Kiihn, 2015
mikroskala wewnatrzosiedlowa Bleci¢ et al., 2021; Blom, 1998;
Kithn, 2015
Zrédfo: opracowanie wtasne

Istotng cecha peryferyjnosci jest réwniez wzglednos¢ (pobrzmiewajgca juz w definicji Langa).

uje sie (Demianiuk & Szymanska, 2016; Hall et al., 2015; llleris, 1995; Pezzi & Urso, 2016), ze to

okreslenie czym s3g peryferia zalezy w pierwszej kolejnosci od tego jak zdefiniuje sie centrum.

W przypadku samej wzglednosci mozna wyrdznic kilka jej typow, w tym:

1.

wzglednosé geograficzna - obszar peryferyjny w krajach rozwinietych moze by¢ postrzegany
jako centrum w krajach rozwijajgcych;

wzglednosé w zakresie skali: rozpatrujgc dane miasto w skali kraju moze by¢ ono postrzegane
jako centralne, jednak wraz ze zmiang skali na miejskg moze okaza¢ sie, ze poszczegdlne
dzielnice danego miasta sg peryferyjne (peryferia wewnetrzne). Takie same rozrdznienia mogg
wystepowac w skali kontynentu, kraju, regionu, miasta czy dzielnicy;

wzglednosé w wymiarze autodefinicji: poniewaz peryferia nie majg wtasnej narracji, o tym, co
jest centralne, a co uznad za peryferyjne, decydujaca jest narracja obszardw, ktére same siebie
uznaja za centralne (Graffenberger & Vonnahme, 2019; Meyer & Miggelbrink, 2013). Jest to
zarazem kolejny przyktad sprzezenia zwrotnego: centrum stygmatyzuje peryferia poprzez
kreowanie narracji o peryferiach, co powoduje faktyczne obnizanie sie warunkéw spoteczno-
gospodarczych (np. poprzez migracje osdéb niechcacych mieszka¢ na stygmatyzowanym

obszarze).
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4. wzgledno$¢ w wymiarze spotecznym (Blom, 1998): w réznych grupach spotecznych i w réznych
spoteczenstwach réznie postrzega sie kryteria wysokiej jakosci zycia. Rézne modele Zycia s3
spotecznie cenione lub niepozadane, dlatego to, co przez jedng grupe spoteczng moze byé
odbierane jako peryferyjnos¢, dla innej moze byé oznakg centralnosci. Na przyktad dla oséb
starszych zycie w wielkiej metropolii, charakteryzujacej sie anonimowoscig i masowoscig,
moze skutkowac¢ wyobcowaniem i odczuciem peryferyjnosci; za to bycie cztonkiem zwartej
wspadlnoty zamieszkujgcej matg miejscowosé (geograficznie peryferyjng) moze by¢ odbierane
jako przynaleznos¢ do centrum. Natomiast miodsze pokolenia zazwyczaj postrzegajg te
sytuacje odwrotnie (Grosel, 2023a);3

5. wzglednos$¢ oceny wskaznikowej- llleris (1995) twierdzi takie, ze peryferia nie muszg
charakteryzowac sie spadkiem wartosci poszczegdlnych wskaznikow — moze to by¢ wzrost
o dynamice nizszej niz w przypadku centrum, co takie mozina rozumiec¢ jako wymiar

wzglednosci.

2.3.2. Przyczyny peryferyjnosci

W zaleznosci od perspektywy postrzegania zjawiska peryferyjnosci, mozna wyréznié¢ kilka
procesow powodujgcych peryferyjnosé. Typowe dla postrzegania peryferyjnosci w skali regionu jest
podejscie historyczne, zgodnie z ktdrym regiony obecnie peryferyjne to te, ktére najpdzniej zaczety
czerpac korzysci z industrializacji, a pdzniej z rozwoju ustug — sg wiec sitg rzeczy zacofane wzgledem
regiondw centralnych i petnig wobec nich funkcje stuzebne. Takg koncepcje prezentowat m.in. Myrdal
(1957). Zawiera ona deterministyczne przekonanie, zgodnie z ktdrym regiony najstabiej i najlepiej
rozwiniete zachowajg swoje pozycje.

Inaczej historie regiondw interpretuje H.H. Nolte (1991) — uwaza on, ze proces peryferyzacji
regiondw nastgpit wraz z tworzeniem sie panstw narodowych. Wtedy to jedne regiony
podporzadkowaty sobie inne spychajac je na margines i czyniac je jedynie elementem systemu nowego
panstwa. Procesy historyczno-polityczne mogg prowadzi¢ do peryferyjnosci takze poprzez zmiane
przebiegu granic pomiedzy panstwami (Miszczuk, 2013). Zmiana granic, a w konsekwencji przeciecie
naturalnych powigzan z innymi regionami — utrata rynkéw zbytu, zachwianie strukturg ustug
publicznych czy rozerwanie istniejgcych sieci kontaktow - takze moze by¢ przyczyng peryferyzacji.

Czasami sam fakt przesuniecia geograficznego srodka ciezkosci pafistwa moze czynié niektére regiony

13 Tak podchodzac do peryferyjnosci nalezatoby sklasyfikowaé jg bardziej jako subiektywne odczucie (tego, czy
ktos czuje sie speryferyzowany), a nie obiektywny stan mozliwy do zbadania. Taka relatywizacja uniemozliwitaby
w konsekwencji naukowa refleksje nad zjawiskiem, dlatego ten nurt interpretowania peryferyjnosci nie bedzie
brany pod uwage w dalszych rozwazaniach.
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peryferyjnymi - jako przyktad mogg postuzy¢ wschodnie wojewddztwa Polski, ktére przed Il wojng
Swiatowg znajdowaty sie w centrum kraju, a obecnie sg na jego kranicach.

Perspektywa, ktdrg mozna okresli¢ jako rynkowg, wskazuje (Lang, 2012; Pezzi & Urso, 2016), ze
peryferia powstajg, poniewaz jest to opfacalne dla catej gospodarki. Jezeli optacalnosé¢ mierzy sie
jedynie wynikami finansowymi, to w skali globalnej bardziej optaca sie inwestowaé w osrodki, ktére
osiggnely juz pewien poziom rozwoju i sg w stanie by¢ konkurencyjne. Osrodki te, ze wzgledu na efekt
skali i efekty aglomeracyjne, sg bardziej efektywne od mniej rozwinietych miast czy regionéw. Panuje
wiec przekonanie, ze inwestowanie w nie przyniesie najwiecej korzysci gospodarce krajowej, co
w dalszej perspektywie pozwoli wzmocnié takze regiony peryferyjne — jest to tak zwany model
polaryzacyjno — dyfuzyjny. Persyn & Algoed (2009) potwierdzajg te teze wskazujgc, ze majace
zmniejszaé peryferyjnosc transfery z bogatych do biednych regiondw nie tylko obnizajg tempo wzrostu
gospodarczego, ale takze spowalniajg konwergencje regionalna. Z drugiej strony, argumentuje sie, ze
konwergencja regiondw (a wiec promowanie obszaréw problemowych, a nie inwestowanie
w ,lokomotywy rozwoju”) moze prowadzi¢ do zwiekszenia wzrostu gospodarczego poprzez
wyroéwnanie szans miedzy regionami, co ma kluczowe znaczenie dla dtugoterminowej stabilnosci
gospodarczej, spotecznej i politycznej (Postiglione et al., 2020).

Oprodcz skutkdw regulacji wptyw na rozwdj regionalny i potencjalnie takze peryferyjnosé¢ ma
globalizacja. Bakucs i Fert6é (2019) dowodza, ze rozszerzenie Unii Europejskiej spowodowato na
Wegrzech dywergencje regionalng i zwiekszyto zapotrzebowanie na polityke spdjnosci. Proces ten
mozna zaobserwowad nie tylko w skali regionalnej, ale takze lokalnej, na linii miasto — wies, gdzie
konsekwencjg zacofania gospodarczego moze by¢ na pewnym etapie niezdolno$¢ do przejscia na
bardziej kapitatochtonng gospodarke (Hall et al., 2015). W skali miasta mamy do czynienia
z powstawaniem peryferii na tle gospodarczym z powodu zjawisk takich jak deindustrializacja albo
deinwestycje (De Falco et al.,, 2019). Procesy te mogg by¢ konsekwencjg szerszych trenddéw
wystepujacych w skali regionu czy kraju — np.: transformacji struktury gospodarczej. Stad
rozgraniczenie pomiedzy procesami zachodzgcymi w regionach i w miastach nie zawsze moze by¢
jednoznaczne. Istotng zas rdznicg jest znaczne nasilenie intensywnosci zjawisk w przestrzeni miejskiej
i ich znaczacy wptyw na lokalng spotecznosé. Szczegdlnie, jesli opisywane procesy dotyczg typowo
przemystowe]j czesci miasta istotnie zwigzanej z konkretnymi zaktadami pracy.

Innym powodem prowadzgcym do peryferyjnosci moze by¢ brak dywersyfikacji gospodarczej
i strategii transformacji regionu. W przypadku regionu opartego na jednej gatezi gospodarki
(np.: przemyst wydobywczy), brak diugofalowego planu rozwoju regionu po wyczerpaniu

dotychczasowego motoru napedowego moze prowadzié¢ do zapasci gospodarczej i peryferyzacji — stato
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sie tak np.: z Zagtebiem Appalaskim* (Marley, 2016). Powody zapasci moga by¢ zaréwno rynkowe
(nieoptacalnos¢ kontynuowania produkcji, zmiany cen, brak innowacyjnosci produkcji), jak i wynikajace
z regulacji administracyjnych (zmiany celne, regulacje Srodowiskowe).

Same czynniki srodowiskowe takze mogg by¢é przyczyng peryferyjnosci. Katastrofy naturalne
moga spowodowac¢ masowe migracje, a nawet opuszczanie miejsc nienadajgcych sie do zycia. Jak
podaje Sakapaji (2023), w latach 2008-2021 318 miliondw 0sdb na swiecie zostato zmuszonych do
zmiany miejsca zamieszkania ze wzgledu na czynniki Srodowiskowe. Wspodtczesnie wskazuje sie, ze
kapitat srodowiskowy jest jednym z istotnych zasobdw regionu (Kasztelan, 2015), w zwigzku z tym
zmiany srodowiskowe mogg tez powodowac peryferyjnos¢ oraz wzmacniac to zjawisko (Belson, 2022).
Szczegdlnie podkreslana w literaturze jest wrazliwo$¢ obszaréw juz peryferyjnych na katastrofy
naturalne (Lynn, 2005; Papathoma-Koehle et al., 2020; Zorn, 2018).

Kolejnym powodem wywotujgcym peryferyjnos¢ mogg by¢ napiecia na tle etnicznym, albo
szerzej - tozsamosciowym. Molla (2018) przytacza w tym kontekscie przyktad Etiopii, gdzie linia
podziatu miedzy centrum a peryferiami, przebiega miedzy tymi, ktdérzy sg zintegrowani z hierarchig
wiadzy, a tymi, ktérzy nie majg znaczacego udziatu w systemie. Przy prymacie nacjonalizmu etnicznego
nad nacjonalizmem obywatelskim w etiopskim uktadzie politycznym, pozycja polityczna pokrywa sie
z tozsamoscig etniczng. W takich przypadkach relacja centrum-peryferie wzmacnia rozwarstwienie
etniczne. Zmiany na tle etnicznym i dtugotrwate procesy zwigzane z migracjami mogg wytwarzac tez
peryferyjnosé¢ wewnatrz miast (Millington, 2011). W skali miasta taki proces moze wyglada¢ dwojako:
naptyw nowej ludnosci moze prowadzi¢ do emigracji dotychczasowych mieszkancéw i w konsekwencji
peryferyzacji, badz dzielnice imigranckie mogg przejac¢ funkcje starych sréodmiesci (,zycie miasta”
przeniesie sie na przedmiescia) co spowoduje peryferyzacje dotychczasowych centrow.

W skali miejskiej i aglomeracyjnej peryferyjno$¢ pojawia sie wszedzie tam, gdzie ludzie chca
korzysta¢ z benefitow centralnosci, ale nie sta¢ ich na to, by mieszka¢ w centrum (Howe, 2022).
W takim podejsciu, peryferia mogg powstawaé wszedzie i sg konsekwencjg naturalnego dazenia do
centralnosci - ludzie chcg by¢ blisko centrum i czerpaé korzysci aglomeracyjne, ale nie sta¢ ich na
centralnos¢. Wobec tego lokujg sie na peryferiach liczagc, ze bliskos¢ centrum pozwoli im kiedys

awansowacé iw przysztosci zamieszka¢ w centrum. Konsekwencjg opisanych proceséw jest

14 Zagtebie Appalskie potozone w pétnocno-wschodniej czeéci Standw Zjednoczonych jest jednym

z najbogatszych w ztoza wegla obszarow w USA. Jednoczesnie od wielu dekad boryka sie z problemami
gospodarczymi — pierwsze symptomy kryzysu byty widoczne juz w latach 60. XX wieku; kryzys pogtebiat sie wraz
z przemianami energetycznymi, ktére zmniejszaty znaczenie wegla w gospodarce i technologicznymi, ktére
zwiekszaty konkurencyjnosé ztéz poza Appalachami. Wielokrotnie prébowano ozywié¢ gospodarczo region
Appalachéw  (np.: Power + Plan wprowadzony za  prezydentury B. Obamy, wiecej:
https://obamawhitehouse.archives.gov/sites/default/files/omb/budget/fy2016/assets/fact_sheets/investing-
in-coal-communities-workers-and-technology-the-power-plan.pdf, dostep: 10.01.2025).
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powstawanie dzielnic biedy w poblizu centréw miast Globalnego Potudnia, albo gesto zabudowanych
suburbiéw zlokalizowanych niedaleko metropolii w krajach rozwinietych. Analizujgc powyzszy proces
w mikroskali, mozna dojs¢ do wniosku, ze réwniez zamieszkiwanie w substandardowo matych
mieszkaniach w polskich miastach jest konsekwencjg tego samego zjawiska — poczucie, ze tylko
bliskosé centrum daje szanse na rozwdj jest na tyle intensywne, ze mieszkanicy , mikroapartamentéw”
godzg sie na wszelkie niewygody zycia w kilkunastometrowym mieszkaniu, zeby tylko zyska¢ dostep do
centrum. Mimo Ze zaprezentowane przyktady sg bardzo rézne, to sg zwigzane z tym samym procesem:
zgodg na zycie na peryferii, za cene bliskosSci centrum wywotang przez nadzieje na korzystanie
z korzysci aglomeracyjnych bez ponoszenia ich kosztow.

Caldeira (2016) opisuje jeden z mechanizmoéw powstawania peryferii typowych dla Globalnego
Potudnia - peryferyjng urbanizacje. Sktada sie ona z zestawu powigzanych ze sobg proceséw, ktére
odnoszg sie do wytwarzania przestrzeni miejskiej (gtéwnie tkanki mieszkaniowej) w sposéb oddolny

i wbrew obowigzujgcemu porzadkowi prawnemu. Procesy te charakteryzujg sie czterema cechami:

1. S3 zwigzane ze sprawczoscig i tymczasowoscig — mieszkancy nie sg jedynie biernymi
uzytkownikami przestrzeni miejskiej, ale takze jej kreatorami, wychodzg poza ramy prawne,
aby méc zaspokoi¢ swoje potrzeby. Jednak sposéb wznoszenia budynkdéw (czesto budynki
konstruowane sg samodzielnie, bez projektow, z przypadkowych materiatdéw) skazuje ten typ
budownictwa na wieczng tymczasowo$¢ — zabudowania s3 ciggle w fazie budowy lub
transformaciji.

2. Podwazajg oficjalne zasady - legalnej witasnosci, formalnej pracy, regulacji paristwowych
i kapitalizmu rynkowego, a jednoczes$nie czasami adaptujg te zasady do wtasnej rzeczywistosci.

3. Generuja nowe mechanizmy polityczne poprzez praktyki sytuujace obywateli w realiach
panstwa, ktdre jest jedynie czesciowo obecne i czesciowo reguluje zasady wspodtzycia
spotecznego — prowadzi to do kolejnych roszczen i kontestac;ji.

4. Tworzg heterogeniczne miasta petne nieréwnosci — uczestniczenie w procesach peryferyjnej
urbanizacji konstytuuje ich uczestnikdw jako speryferyzowanych, spycha ich do strefy zycia

w potoficjalnej rzeczywistosci.

Co interesujgce, dwa ostatnie sposoby powstawania peryferii (przedstawione przez Howego
i Caldeire) jako jedyne sg zwigzane z rzeczywistym powstawaniem jakiej$ przestrzeni oraz dziejg sie
zgodnie z wolg mieszkancow. To mieszkancy chcg zamieszkaé na peryferiach albo je wspéttworzy¢,
a nie sg peryferyzowani poprzez zewnetrzne procesy. Pozostate opisane powyzej procesy zwigzane sg
z degeneracjq istniejgcych przestrzeni i utratg przez nie dotychczasowego statusu.

Przyréwnujac te typologie przyczyn do przytoczonej wczesniej definicji T. Herrschela

(peryferyjnosc jako wykluczenie z sieci powigzan), sytuacje opisane przez Howego i Caldeire mozna
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zaklasyfikowa¢ w nastepujgcy sposéb: mieszkancy sami wykluczajg sie z jednych sieci liczac, ze
w przysztosci przyniesie im to lepszg pozycje w innych sieciach - np. wykluczenie z sieci powigzan
prawnych przyniesie lepszg pozycje w sieci powigzan gospodarczych, a w konsekwencji wyzszy status
majatkowy. Natomiast pozostate sytuacje to nagte zerwanie dotychczasowych potgczen (szoki) lub
stopniowe, dtugotrwate ostabianie potaczen (powolne wypalanie).

Analizujgc procesy prowadzace do peryferyjnosci mozna osadzi¢ je w kontekscie zarzadzania
kryzysami. Boin i t'Hari (2001) opisujg typologie kryzysow opartg na czasie rozwoju kryzysu (czas
napiecia przed wybuchem konfliktu) i czasie trwania kryzysu. Opierajgc sie na tych dwdéch zmiennych

wyroznili cztery typy konfliktéw.

Tab. 3 Typologia kryzysow

szybkos¢ narastania konfliktu

szybki - natychmiastowy powolny - petzajacy
szybko wypalajacy sie kryzys
(fast-burning crisis)

krotki - kryzys oczyszczajacy

©

oy

g E natychmiastowy (Cathartic crisis)

:§ qg dtugi cien kryzysu (long dtugo tlacy sie kryzys (slow
g0 = dtugi - stopniowy shadow crisis) burning crisis

©

Zrodfo: Boin & t’Hart, 2001

Dwa sposrod przedstawionych typdéw kryzyséw pasujg do procesdw powstawania peryferii:

1. Dtugo tlacy sie kryzys, np. diugotrwata stagnacja gospodarcza, depopulacja, powolne
zmiany w strukturze rynku. Sg to ciggte procesy, ktére z perspektywy ich uczestnika mogg
by¢ niedostrzegalne, ale stajg sie znaczgce ze wzgledu na swojg dtugotrwatosé.

2. Dtugi cien kryzysu - krétkotrwate zdarzenia o duzej intensywnosci, ktére w duzym stopniu
ingerujg w dotychczasowe uwarunkowania gospodarcze, spoteczne czy polityczne, a ich
konsekwencje w istotny sposéb wptywajg na zycie mieszkancéw w dtugiej perspektywie
czasowej. Sg to np. katastrofy naturalne, wojny, zmiany granic, przewroty polityczne czy

nowe regulacje administracyjne.

Peryferyjnos¢ zwigzana jest wiec z dtugotrwatymi kryzysami, niezaleznie od tego czy tempo ich
narastania jest powolne czy szybkie.

Warto zauwazyé, ze w procesach, ktére wzajemnie na siebie wptywajg nie zawsze oczywistg
kwestig jest dostrzezenie prawdziwej przyczyny, ktéra stoi u podstaw catej kaskady zjawisk
sktadajgcych sie na peryferyjnos¢. Dobrym przyktadem problemoéw interpretacyjnych moze by¢

kwestia wyboréw politycznych na peryferiach. Jak wykazaty badania (de Lange et al., 2023; Urso et al.,
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2023) mieszkancy peryferii sg bardziej sktonni do popierania partii populistycznych, nie ma jednak

pewnosci, z czego wynika taka sytuacja. Mozliwych jest kilka potencjalnych wyjasnien:

1. Mieszkancy peryferii czujg sie niereprezentowani przez tradycyjng elite polityczng, dlatego
w poszukiwaniu reprezentacji uciekajg sie do partii populistycznych.

2. Obszary peryferyjne dotkniete sg nasilonymi procesami emigracyjnymi — opuszczajg je ludzie
lepiej wyksztatceni, ambitni, sprawczy, a pozostajg ci bardziej bezradni, ktérzy w wiekszym
stopniu oczekujg wsparcia od panstwa (czujg sie tez pokrzywdzeni w zwigzku z globalnymi
procesami, ktére pogorszyly ich sytuacje), a wiec sg bardziej sktonni do gtosowania na partie
populistyczne. Ewentualnie mozna przypuszcza¢, ze to wyborcy o bardziej konserwatywnych
poglgdach sg mniej sktonni do opuszczania swojego miejsca zamieszkania.

3. Obszary peryferyjne cechujg sie nizszym poziomem ustug spotecznych, w tym edukacji.
W zwigzku z tym, gorzej wyedukowane spotecznosci obszaréw peryferyjnych sg bardziej

sktonne do gtosowania na populistow

Powoddéw moze by¢ wiecej niz te przedstawione, a zaprezentowane propozycje byé moze nie
stanowig petnego wyjasnienia. Warto jednak zwrdci¢ uwage, jak duzym wyzwaniem jest w praktyce
badanie peryferyjnosci i jak same aspekty peryferyjnosci (a wiec kwestie najbardziej widoczne) moga

mato méwic¢ o samym procesie.

2.3.3. Systematyka peryferyjnosci

Peryferyjnos¢ - jako zjawisko z jednej strony wielowymiarowe, a z drugiej niedostatecznie
zdefiniowane - stato sie wygodnym, uniwersalnym pojeciem, ktéremu w literaturze przypisuje sie
szeroki wachlarz znaczen. Jest to szczegdlnie widoczne w przypadku analizy skutkow badz aspektéw
peryferyjnosci.

W celu usystematyzowania dostepnej wiedzy na temat peryferyjnosci, na postawie badan
literaturowych zdiagnozowano 37 aspektéw (objawdw) tego zjawiska. Kazdemu z nich przypisano
skale, w ktérych wystepujg oraz kategorie opisowe — wymiary i domeny. Zestawienie wszystkich
wynikéw przedstawiono w tabeli zamieszczonej w Zatgcznik 1, natomiast jej schemat ukazano w Tab.
4. Pierwsza kolumna tabeli zawiera numer porzadkowy, w drugiej kolumnie skrétowo opisano
poszczegdlne aspekty, w trzeciej wskazano opracowania literaturowe, w ktérych zostaty one
odnotowane. Natomiast w kolejnych kolumnach podano skale ich wystepowania oraz przypisane

wymiary i domeny.
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Tab. 4 Objasnienie tabeli z Zatgcznika 1
Przyporzadkowanie

wymiaréow
(spotecznego/
przestrzennego/
politycznego/ Przyporzgdkowanie
Skala gospodarczego) — wymiaréw do
Liczba peryferyjnosci,  kazdy aspekt moze domen — kazdy
porzadkowa Krétki  Opracowania w ktorej by¢ przypisany do aspekt jest
opisywanych opis opisujace wystepuje ten wiecej niz jednego przypisany do
aspektéw Nazwa aspektu aspektu  dany aspekt aspekt wymiaru jednej domen
Lp. Aspekty Opis Literatura Skala Wymiar Domena

peryferyjnosci
Zrédfo: opracowanie wtasne

Wymiary okreslono jako ogdlne kategorie — wyrdzniono wymiary gospodarczy, spoteczny, polityczny
i przestrzenny. Niektdorym aspektom znajdujgcym sie na pograniczu réinych kategorii przypisano

wiecej niz jeden wymiar.

Domeny sg wezszymi kategoriami - kazdemu aspektowi przypisano tylko jedng domene. Wyrdzniono

jedenascie domen:

1. brak reprezentacji, 7. otoczenie gospodarcze,

2. demografia, 8. relacja podlegtosci wzgledem centrum,
3. dostepnosé, 9. rynek pracy,

4. edukacja, 10. struktura gospodarcza,

5. kapitat spoteczny, 11. zagospodarowanie przestrzeni

6. odlegtosé,

Zwigzek pomiedzy aspektami peryferyjnosci a domenami i wymiarami opisano szczegétowo
w rozdziale 2.3.3.a, a zwigzek wymiardw i skali w rozdziale 2.3.3.b. Catos¢ systematyki podsumowano

zas w rozdziale 2.3.3.c.

2.3.3.a.  Wymiary i domeny peryferyjnosci
Aspekty peryferyjnosci mogg by¢é zwigzane z wymiarem gospodarczym, spotecznym,
przestrzennym czy politycznym. Choé najczesciej peryferyjnosé kojarzy sie z obszarami oddalonymi od
duzych miast badZ z obszarami osiggajacymi gorsze wyniki ekonomiczne,® to katalog aspektéw

peryferyjnosci jest o wiele szerszy.

15 Dla przykfadu przez dtugi czas Unia Europejska uznawata za regiony peryferyjne te, ktére osiggaty mniej niz
75% sSredniego PKB wspdlnoty.
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Wyrdznione cztery wymiary przenikajg sie - majg czesci wspdlne. W przypadku niektérych
aspektow nie tylko trudno przypisac je do ktérejs z kategorii (np. czy bezrobocie nalezy do wymiaru
spotecznego czy tez gospodarczego), ale takze okresli¢, gdzie korczy sie opisywane zjawisko, a gdzie
zaczynajg jego konsekwencje, ktdre mogtyby byé osobnymi aspektami peryferyjnosci. To znaczy: czy
przez bezrobocie nalezy rozumie¢ sam fakt braku pracy (wymiar gospodarczy), wptyw braku pracy na
rodzine bezrobotnego (wymiar spoteczny), a moze takze wybory polityczne dokonywane przez tegoz
bezrobotnego, czy moze takze fakt mniejszych wptywdw podatkowych do budzetu samorzaddw, etc.
By lepiej opisac i skategoryzowac aspekty, wewnatrz wymiaréw podzielono je na domeny, ktore s3
wezsze zakresowo niz kategorie (kazdy aspekt przypisano do jednej domeny).

Wsrdd aspektdw dominuje wymiar spoteczny (przypisano do niego 22 aspekty), w dalszej
kolejnosci wymiary gospodarczy i przestrzenny (po 13 aspektéw) i polityczny (4 aspekty).’® Najsilniej
przenikajg sie wymiary spoteczny i przestrzenny (6 aspektéw przypisanych do obu wymiardow),
w dalszej kolejnosci wymiar spoteczny i gospodarczy (4 aspekty) oraz gospodarczy z politycznym
(3 aspekty). Cho¢ najwiecej wspdlnych aspektdéw z innymi wymiarami ma wymiar spoteczny, to warto

zwroci¢ uwage na aspekty przestrzenne —az 9 z nich przypisanych jest tez do innych wymiarow.

Wymiar polityczny

Aspekty zwigzane z wymiarem politycznym zdajg sie by¢ niedocenione w tym zestawieniu.
Mogtoby sie wydawad, ze polityka jest zwigzana ze wszystkimi wymienianymi aspektami: to decyzje
polityczne stojg za ztym stanem infrastruktury albo niskim poziomem edukacji. Jesli tak spojrze¢ na
polityke, to nie powinna byé ona osobnym wymiarem, a ttem dla wszystkich innych wymiaréw. Jednak
tutaj rozpatruje sie polityke w inny sposéb — aspekt moze by¢ polityczny, jesli to ze wzgledu na polityke
samg w sobie mieszkancy peryferii sg stawiani w relacji podlegtosci wobec centrum, a nie jesli to
decyzje polityczne wptywajg na jakos¢ ich Zzycia posrednio. Wobec tego, jako polityczne
zakwalifikowano nastepujgce aspekty: poczucie braku politycznej reprezentacji (nr 1);” brak wptywu
na polityke (nr 2) — przyjecie tej, ktéra kreowana jest przez centrum; wieksze poparcie dla ruchéw
populistycznych (nr 3) oraz niskiej jakosci instytucje (nr 26). Aspekty polityczne w duzym stopniu taczg
sie z kwestiami spotecznymi — wszystkie wymienione polityczne skutki peryferyjnosci moga
powodowac negatywne konsekwencje dla spoteczenstwa: zniechecenie, ograniczong aktywnos$¢
spoteczng, brak jednosci (poczucie dychotomii ,my kontra oni”) czy poczucie porzucenia (,elity
wywotujg kryzysy, a my musimy sobie sami z nimi radzi¢”). Aspekty z tego wymiaru zwigzane sg

z domeng braku reprezentacji.

16 Suma aspektdw przypisanych do wymiaréw jest wieksza niz suma aspektdw, poniewaz jeden aspekt mégt by¢
przypisany do wiecej niz jednego wymiaru.
17 Numerami oznaczono pozycje danego aspektu peryferyjnosci w tabeli w Zataczniku 1.
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Wymiar spoteczny

Aspekty spoteczne zwigzane sg z nastepujgcymi domenami: demografia, relacje podlegtosci
wzgledem centrum, edukacja i kapitat spoteczny.

Jesli chodzi o demografie, to z jednej strony peryferyjnosé moze wyrazaé sie poprzez nadmierng
emigracje, ,drenaz mézgédw” (nr 29), depopulacje (nr 28) i niskg gestosé¢ zaludnienia (nr 5) —
w przypadku skali aglomeracyjnej i wiekszej — a z drugiej strony poprzez zbyt wysoky gestoscia
zaludnienia (nr 4) w skali miejskiej i mikroskali.

Pozycja podlegtosci wigze sie z kwestiami politycznymi®® i wyraza sie poprzez: niskg aktywnosc¢
spoteczng (nr 33), poczucie wykluczenia (nr 35), stygmatyzacje (nr 34), przyjecie wartosci i sposobu
bycia z centrum (nr 36), a takze brak wtasnej narracji o tym co jest centralne, a co peryferyjne (nr 37).

Szeroko pojeta edukacja i kapitat spoteczny zwigzane sg z niskim poziomem nauczania (nr 30)
oraz dysproporcjami w poziomie edukacji (nr 31). Skutkuje to niskim poziomem kapitatu spotecznego
obnizajgcym takze poziom zaufania i wspotpracy (nr 32) oraz aktywnosé spoteczng (nr 33). Kolejnymi
aspektami peryferyjnosci sg wykluczenie cyfrowe (nr 25) niskiej jakosci instytucje (nr 26) i brak

innowacyjnosci (nr 24).

Wymiar gospodarczy

Aspekty gospodarcze peryferyjnosci mozna podzieli¢ na trzy domeny: struktura gospodarcza,
otoczenie gospodarcze oraz rynek pracy.

Struktura gospodarcza zwigzana jest z makrotrendami gospodarczymi irelacjami obszaru
peryferyjnego z globalng gospodarka. W przypadku obszaréw peryferyjnych struktura gospodarcza
opiera sie na ekonomicznym uzaleznieniu od centrum (nr 23). Firmy majace siedziby w centrach
operujg na peryferiach, a jednoczesnie transferujg zyski do centréw. Na peryferiach zas funkcjonuja
jedynie niskomarzowe, niewymagajgce innowacji gatezie przemystu. Wigze sie to z dominacjg
podstawowych sektoréw gospodarczych — rolnictwa i przemystu (nr 15). Jeszcze wieksze uzaleznienie
od centréw moze mie¢ miejsce w zwigzku z deindustrializacjg (nr 14) — wéwczas nawet miejsca pracy
zwigzane z podstawowymi gateziami gospodarki przenoszone sg do centréw, a mieszkancy skazywani
sg na dfugie dojazdy do pracy.

Otoczenie gospodarcze na peryferiach nie sprzyja rozwojowi ekonomicznemu — niska jakosé
infrastruktury (nr 16) zniecheca do inwestycji i podnosi koszty prowadzenia dziatalnosci. Maty rynek

zbytu i brak lokalnych podmiotéw do potencjalnej kooperacji powoduje brak korzysci aglomeracyjnych

18 We wspomnianym, powtarzajgcym sie schemacie potaczenia kwestii spotecznych i politycznych nie do
rozstrzygniecia jest, ktore elementy sg pierwotne, a ktére wynikowe (czy to brak reprezentacji politycznej
doprowadzit do zniechecenia i matej aktywnosci spotecznej, czy mata aktywnos$é spoteczna byta przyczyng braku
posiadania reprezentacji politycznej).
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(nr 18) i wysokie koszty Swiadczenia ustug w relacjach pomiedzy przedsiebiorcami (nr 19). Skutkuje to
odptywem zasobdéw (nr 17) i dezinwestycjami (nr 13). Na otoczenie gospodarcze wptywajg takze
czynniki spoteczne takie jak edukacja czy jakosé instytucji.

Rynek pracy obszaréw peryferyjnych charakteryzuje sie wysokim bezrobociem (nr 22), niskimi
Srednimi dochodami w przeliczeniu na mieszkarca (nr 20) oraz niskg aktywnoscig gospodarczg (nr 21).
Czynniki te sg spowodowane zaréwno strukturg gospodarczg jak i otoczeniem gospodarczym. Pokazuje

to jak zjawiska o skali globalnej majg ostatecznie wptyw na poziom zycia mieszkancow peryferii.

Wymiar przestrzenny

Aspekty przestrzenne zwigzane sg domenami: dostepnosci, odlegtosci oraz zagospodarowania
przestrzeni. Domena dostepnosci odnosi sie do kwestii nierdwnosci przestrzennych (nr 6) rozumianych
jako ograniczona dostepno$¢ do ustug, w tym ustug publicznych, co w dituzszej perspektywie moze
prowadzi¢ do izolacji przestrzennej. Dostepnos$¢ do ustug moze by¢ rozumiana jako utrudnienie
w fizycznym dostepie do ustug jak i niewystarczajgcg podaz ustug w stosunku do popytu. Szczegdlnym
przypadkiem nieréwnosci przestrzennych jest niska dostepnos¢ do komunikacji zbiorowej (nr 7), ktéra
ogranicza mobilno$¢ mieszkancow i ich mozliwosci podejmowania pracy badz korzystania z ustug
w ogdlnosci.

Odlegtos¢ moze by¢ rozpatrywana zaréwno w sensie dostownym, jako oddalenie geograficzne
i utrudniony dostep ze wzgledu na warunki terenowe (nr 8), jak iw odniesieniu do sieci: brak
potgczenia z sieciami transportowymi (nr 9). Przedmiotem oddalenia nie zawsze musi by¢ centrum,
chodziraczej o niekorzystne potozenie w sieciach powigzan, ktére powoduje, ze ,wszedzie jest daleko”.
Miarg oddalenia nie zawsze sg jednostki dtugosci (np.: kilometry), czesto istotniejszym miernikiem jest
koszt przebycia drogi liczony czy to w jednostkach czasu, czy wartosci finansowych. Dla uzytkownika
sieci, wbrew pozorom, sama odlegtos¢ nie jest najistotniejszym czynnikiem, a wiasnie czas i koszty
dotarcia do celu.

Kwestia zagospodarowania przestrzeni odnosi sie do takich aspektéw, jak jako$¢ srodowiska
zbudowanego w tym infrastruktury, ale takie przestrzeni publicznych (nr 11) oraz nieciggtosc¢
i fragmentacja przestrzeni (nr 10). Jednym z aspektéw peryferyjnosci jest to, ze przestrzen na
peryferiach stuzy do zaspokajania celéw centrum, a nie potrzeb peryferii. Dzieje sie tak na przyktad
w sytuacji, gdy mieszkancy godzg sie na przystoniecie elewacji ich budynku reklamga wielkoformatowa
- przestrzen, ktéra ma stuzy¢ komfortowi mieszkancéw, przyczynia sie do generowania wiekszych

zyskéw reklamodawcy.

2.3.3.b. Skala

Aspektom przypisano skale przestrzenne - zastosowano pieciostopniowy podziat na mikroskale,

skale miejskg, skale aglomeracyjng, skale krajowa i skale miedzynarodowg (zob. Tab. 2). Aby
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przyporzadkowanie aspektow peryferyjnosci do skali byto efektywne (faktycznie pomagato

w rozrdéznieniu peryferyjnosci w réznych skalach), konieczne byto wprowadzenie dwdch kryteriow.

1.

Przypisanie skali na podstawie wystepowania procesu prowadzgcego do zjawiska, a nie
samego zjawiska. Zapobiega to sytuacji, w ktérej efekty zjawiska wystepujgcego w jednej ze
skal przestrzennych pojawiajg sie w kazdej skali, co uniemozliwia rozréznienie pomiedzy
skalami. Dla przyktadu: brak dostepnosci ustug publicznych moze by¢ przypisany do kazdej skali
przestrzennej — istniejg osiedla, miejscowosci, regiony czy kraje, ktérych mieszkaricy maja
statystycznie gorszy dostep do ustug publicznych niz mieszkaricy innych odpowiednio: osiedli,
miejscowosci regiondw i krajow. Lecz Zzrddta tej niskiej dostepnosci nie lezg na poziomie kraju
i w bardzo matym stopniu na poziomie regionu, a w gtéwnej mierze na poziomie osiedli,
miejscowosci czy aglomeracji. Jednak gdy zwykle méwi sie o ztej dostepnosci do ustug
publicznych w danym regionie, to analizuje sie go statystycznie jako catos¢, podczas gdy ta ,zta
dostepnos$¢” w rzeczywistosci ma miejsce w poszczegdlnych miejscowosciach. Przypisanie
wiec tego aspektu do wszystkich mozliwych skal przestrzennych rozmytoby obraz
peryferyjnosci zamiast go doprecyzowaé. To ,rozmywanie” moze wydarzyé sie takze
w przeciwnym kierunku —w matej skali mozna zaobserwowac skutki procesu peryferyzowania,
ktory ma miejsce w duzej skali. Za przyktad moze postuzy¢ tutaj wystepujgce na peryferiach
wieksze niz w centrum poparcie dla ruchédw populistycznych (de Lange i in., 2023). Temu
zjawisku przypisano skale krajowa i miedzynarodowa. Niewykluczone, ze takie na
poszczegdlnych osiedlach czy w miastach ruchy populistyczne zyskujg duze poparcie, ale jest
to wynikiem proceséw dziejgcych sie na szczeblu kraju badz regionu.

Uznano prymat ,przestrzeni, ktéra peryferyzuje mieszkancéw” nad ,mieszkaicami
peryferyzujacymi przestrzen”. Gdyby obraé te drugg mozliwosé, to dowolny proces (nawet ten
majacy miejsce  w skali miedzynarodowej) modgtby spowodowa¢ koncentracje
zperyferyzowanej ludnosci w przestrzeni miasta, co automatycznie czynitoby ten proces
elementem peryferyjnosci miejskiej, ergo: wszystkie procesy mogtyby by¢ przypisane do skali
miejskiej. Przyktadowo, gdyby w danej dzielnicy miasta istniato skupisko mniejszosci
przesladowanej ze wzgledu na narodowosc czy religie, a przesladowanie to miatoby charakter
instytucjonalny (wynikato z ustanowionego, niesprawiedliwego prawa, a nie z negatywnego
nastawienia wiekszosci), to trudno bytoby uznac to zjawisko za peryferyjnosé¢ miejskg. Mimo,
ze opisywana dyskryminacja miataby miejsce w przestrzeni miejskiej, to nie wynikataby ani
z proceséw zachodzgcych w miescie, ani nie jest rozwigzywalna na poziomie miasta. Gdyby
jednak to samo zjawisko dyskryminacji zachodzito tylko ze wzgledéw na nieche¢ mieszkaricow

miasta do mniejszosci, mozna by je uzna¢ za element peryferyjnosci miejskie;j.
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Nalezy takze doda¢, ze niektérych skalach, wystepowanie pewnych aspektéow zachodzi jedynie
w wyjatkowych okolicznosciach — w takich sytuacjach nie przypisywano tych skal przestrzennych
aspektom. Przyktadowo, co do zasady we wspétczesnych miastach europejskich nie postrzega sie
bezrobocia jako problemu wystepujacego w skali osiedla. Przyjmuje sie, ze mieszkancy wszystkich
osiedli majg w réwnym stopniu dostep do rynku pracy w miescie, co skutkuje wiekszg tatwoscia
w znalezieniu pracy (Gao et al., 2015). Jednak w szczegdlnych przypadkach, takich jak zakonczenie
dziatalnosci duzego pracodawecy silnie zwigzanego z dang dzielnicg, bezrobocie moze stac sie problem
istotnym na poziomie osiedlowym. Innymi przypadkami sg dzielnice imigranckie albo dzielnice
powstate w ramach urbanistyki peryferyjne;j.

Jedynie o$Smiu aspektom przypisano mikroskale, 16 aspektow przyporzadkowano do skali
miejskiej, 28 aspektow do skali aglomeracyjnej, a po 26 do skal krajowej i miedzynarodowe;.
Jednoczesnie, czterem aspektom nie przypisano zadnej skali przestrzennej, uznano bowiem, ze
przestrzenig ich wystepowania jest przestrzen niematerialna (sieci spoteczne). W zwigzku z tym nie sg
to aspekty charakterystyczne dla zadnej ze skal, a ich skutki mozna zaobserwowaé¢ w dowolnej skali -
rownoczesnie mozna je wiec przypisaé do wszystkich skal, co nie przyczynitoby sie jednak do

czytelnosci wprowadzonego podziatu. Mowa o:

o wykluczeniu cyfrowym,

o wykluczeniu poszczegdlnych grup spotecznych,

e przyjeciu wartosci i sposobu bycia z centrum -posiadanie pasywnej postawy odbiorcy,

e braku witasnej narracji o tym, co jest centralne, a w konsekwencji: poddawanie sie narracji

centrum o tym, co jest peryferyjne.

Tylko trzem aspektom zostaty przypisane wszystkie analizowane skale — sg to: aspekty niskiej
jakosci infrastruktury, niskiej dostepnosci do komunikacji publicznej oraz stygmatyzacji. Do 6 aspektéw
przypisano cztery skale przestrzenne (rozciggtos¢ przestrzenna od skali miejskiej do skali
miedzynarodowej), a az 17 aspektom przypisano trzy skale przestrzenne (rozciggtos¢ od mikroskali do
skali aglomeracyjnej lub od skali aglomeracyjnej do skali miedzynarodowej), co pokazuje, ze wystepuja
istotne podobienstwa pomiedzy skutkami peryferyjnosci wystepujgcej w rdznych skalach. Nalezy tez
zauwazyc¢, ze wszystkie aspekty przyporzagdkowane mikroskali zostaty takze przypisane skali miejskiej,
mozna wiec potraktowac mikroskale jako swoisty podzbidr skali miejskiej.

W rézinych skalach przestrzennych ten sam aspekt peryferyjnosci bedzie de facto wygladat
inaczej — czym innym jest brak dostepnosci do komunikacji zbiorowej spowodowany uksztattowaniem
terenu (rozdrobnione osadnictwo, niska gestosc zaludnienia), a czym innym zta obstuga komunikacyjna

szybko rozwijajacych sie podmiejskich osiedli.
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Nalezy zauwazy¢, ze w zaleznosci od skali aspekty moga byc¢ ze sobg sprzeczne. Na przyktad niska
gestos¢ zaludnienia bedaca problematyczna w skali aglomeracyjnej i wiekszej powoduje zwiekszone
koszty per capita utrzymania infrastruktury i ustug publicznych, a w konsekwencji ograniczenia
w dostepnosci do nich. Natomiast w mikroskali i skali miejskiej aspektem peryferyjnosci jest zbyt duze
zageszczenie ludnosci, ktére moze powodowaé wyzwania sanitarne oraz (podobnie jak we

wczesniejszym przyktadzie) ograniczony dostep do ustug.
2.3.3.c.  Zwigzek skal, domen i wymiaréw peryferyjnosci

Mikroskala

Wsrdd o$Smiu aspektow przypisanych do mikroskali az sze$¢ posiada wymiar przestrzenny, piec
wymiar spoteczny, a tylko jeden aspekt wymiar gospodarczy. Nie wystepujg przy tym aspekty
przypisane do wymiaru politycznego, co jest zgodne z intuicjg — mikroskala obejmuje procesy majace
miejsce wewnatrz osiedli, stad bardzo duzy nacisk na kwestie przestrzenne (zwigzane z codziennoscig)
takie jak dostepnos¢ do ustug czy transportu. Brak za to kwestii natury politycznej — przyjeto, ze
najnizszy poziom, na ktérym rozgrywa sie gra polityczna, to poziom miejski (spoteczno$é¢ danego
osiedla moze czuc sie niereprezentowana we wtadzach miejskich). Podobnie ma sie kwestia aspektéw
gospodarczych — przypisujgc aspektom wymiary zatozono pewng mobilnos$¢ mieszkancéw w kwestiach
gospodarczych w ramach jednego miasta, czyli np. gotowos¢é do podjecia pracy poza swoim osiedlem.
Zatozenie to jest zgodne z badaniami'® oraz z analizg morfologiczng miast — rzadko kiedy na danym
osiedlu istnieje wystarczajaca liczba miejsc pracy dla wszystkich jego mieszkaricow — wiec dojezdzanie
do pracy staje sie koniecznoscig (jest to czesto konieczno$¢ zgodna z wolg mieszkaricow — wolg oni
mieszac z dala od stref przemystowych czy biznesowych). Jedyny gospodarczy aspekt przypisany do
mikroskali to jakos$¢ infrastruktury, cho¢ nalezy przyznaé, ze ma on tez wptyw na kwestie spoteczne
i przestrzenne (aspekt ten jest zreszty przyporzagdkowany do kazdej ze skal). Wsréd domen najwiecej
jest tych zwigzanych z przestrzenig — dostepnosc¢ (do ustug, w tym ustug publicznych oraz komunikacji)
oraz zagospodarowanie przestrzeni (jako$¢ srodowiska zbudowanego — w tym przestrzeni publicznych
oraz nieciggtosé i fragmentacja przestrzeni). Wystepujg takze inne domeny takie jak: relacja podlegtosci

wzgledem centrum, otoczenie gospodarcze, oraz demografia.

Skala miejska
Do skali miejskiej przypisano osiem aspektdw (nie liczagc osmiu przyporzadkowanych
jednoczes$nie do mikroskali). Wéréd nich dominujg aspekty spoteczne zwigzane z edukacjg (niska jakos¢

edukacji, dysproporcje w poziomie edukacji) i kapitatem spotecznym (niska aktywnos$é spoteczna, niski

BAndersson i Thulin (2011) wskazuja, ze mobilnoé¢ pracownikéw jest silnie skorelowana z gestoscia zaludnienia,
wiec obszary miejskie sg obszarami o najwiekszej mobilnosci pracownikow.
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poziom zaufania i wspétpracy). Do spotecznych aspektdw zaliczajg sie takze problematyczny rynek
mieszkaniowy oraz depopulacja. Peryferyjnos¢ w skali miejskiej zwigzana jest takze z dwoma

aspektami otoczenia gospodarczego — odptywem zasobow i dezinwestycjami.

Skala aglomeracyjna

Skala aglomeracyjna jest swego rodzaju pomostem pomiedzy peryferyjnoscig miejskg (skalg
miejskg i mikroskalg), a peryferyjnosciag na poziomie regionu i kraju. Uwidacznia sie to w regutach
wystepowania peryferyjnosci w réznych skalach przestrzennych. Zaden z aspektéw peryferyjnosci
aglomeracyjnej nie jest typowy i zarezerwowany tylko dla tej skali wystepowania. Czes¢ aspektéow
(bardziej zwigzanych z kwestiami przestrzenno-spotecznymi) jest typowa dla przestrzeni miejskich
i ,rozlewa sie” tez na skale aglomeracyjng, pozostate zas (skoncentrowane w wiekszym stopniu na
wymiarach politycznym i gospodarczym) majg swoje zrédio na poziomie kraju czy regionu i takze

siegajg skali aglomeracyjne;.

Skala krajowa i miedzynarodowa

Dwie powyzsze skale potraktowano tgcznie, poniewaz wszystkie aspekty przypisane do jednej
z nich, odpowiadajg takze drugiej. Aspekty peryferyjnosci typowe dla skali ponadaglomeracyjnej
zwigzane s gtéwnie z wymiarem gospodarczym (deindustrializacja, dominacja rolnictwa
i podstawowych gatezi przemystu w strukturze gospodarczej) oraz przestrzennym (oddalenie
geograficzne, brak potgczenia z miedzynarodowymi sieciami transportowymi). Dodatkowo wystepuje
takze aspekt polityczny — zwiekszone poparcie dla ruchéw populistycznych.

Wsrdd aspektdw typowych dla skali krajowej i miedzynarodowej, a wystepujacych jednoczesnie
w skali aglomeracyjnej, najwiecej jest aspektéw gospodarczych, zwigzanych z niskg aktywnoscig
gospodarczg, bezrobociem, ekonomicznym uzaleznieniem od centrum, wysokimi kosztami
Swiadczenia ustug czy brakiem korzysci aglomeracyjnych. W tych zakresach przestrzennych wystepuja
trzy (na cztery istniejgce) aspekty polityczne: niskiej jakosci instytucje, poczucie braku politycznej
reprezentacji i brak wptywu na decyzje polityczne. Dodatkowo zdiagnozowano tez dwa aspekty
spoteczne — tendencje emigracyjne oraz niskg gestosc zaludnienia.

Nalezy jednak zaznaczy¢, ze cho¢ aspekty przypisane obu skalom sg tozsame, to nie oznacza, ze
peryferyjnosé¢ w obu skalach wyglagda tak samo — te same mechanizmy majgce miejsce w réznych

skalach prowadza do réznego typu zjawisk zarowno politycznych spotecznych jak i gospodarczych.

Skala miejska i mikroskala — podsumowanie
Mozna wyrdznié kilka czynnikdw odrdzniajgcych peryferyjnos¢ w skali miejskiej i mikroskali od
peryferyjnosci w pozostatych skalach. Przy tym rozrézinieniu przydatne sg domeny. O ile kazdy

z wymiarow wystepuje w kazdej ze skal przestrzennych (wyjatkiem jest wymiar polityczny, ktéry jest
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o wiele bardziej zwigzany ze skalg krajowg i miedzynarodowg niz z mikroskalg i skalg miejska), o tyle
domeny juz w wiekszym stopniu (cho¢ nie w petni) mozna przyporzgdkowad do poszczegdlnych skal.
Na podstawie analizy aspektow peryferyjnosci zdefiniowano nastepujace rdznice pomiedzy

objawami peryferyjnosci w réznych skalach przestrzennych:

1. Nacisk na aspekty przestrzenne — kwestie takie jak jakos$¢ przestrzeni, jakos¢ srodowiska
zbudowanego, czy spdjnosé przestrzeni uwidaczniajg sie juz w najmniejszej skali. Takze
dostepnosc¢ do transportu i ustug jest istotnym komponentem peryferyjnosci miejskiej.

2. Aspekty przestrzenne zdiagnozowano tez w wiekszych skalach, ale majg tam inng
charakterystyke. W miescie bardzo istotna jest dostepnos¢, a w wiekszych skalach istotniejszy
staje sie komponent realnej odlegtosci. W skali miasta badz osiedla nie jest on az tak istotny
poniewaz, co do zasady, miasta sg strukturami o ograniczonym zakresie przestrzennym,
w ramach ktérego odlegtosci sg mniejsze niz w skalach aglomeracyjnych, regionalnych czy
krajowych. Dostepnos¢, a wiec zjawisko o wiele bardziej ztozone, jest zwigzana raczej nie
z odlegtoscig, a rzeczywistym czasem dojazdu (co uzaleznione jest takze od jakosci komunikacji
publicznej czy wydolnosci systemu transportowego), a takze z faktem realnej mozliwosci
skorzystania z ustugi. Dla przyktadu, odpowiednia dostepnos¢ do szkét to nie tylko kwestia
oddalenia szkoty od miejsca zamieszkania, ale takze mozliwos$¢ dojazdu do niej transportem
publicznym oraz adekwatna liczba miejsc w szkole w relacji do liczby mieszkancow.

3. Nacisk na kwestie spoteczne w domenie podlegtoéci wzgledem centrum® — koncentracja
spotecznosci wrazliwych i stygmatyzacja sg typowe dla peryferyjnosci miejskiej. Istotne sg
takze kwestie demograficzne —w miescie mozliwa jest zaréwno nadmierna gestosé zaludnienia
jak i depopulacja, cho¢ ta ostatnia moze wystepowad takze w wiekszych skalach.

4. Struktura gospodarcza i rynek pracy s3 domenami zwigzanymi z wiekszymi skalami — zaden
z aspektdw zwigzanych z tymi domenami nie zostat przypisany do skali miejskiej badz
mikroskali, jednak aspekty zwigzane z domeng otoczenia gospodarczego wystepujg juz we
wszystkich skalach.

5. Kwestie polityczne zwigzane z domeng braku reprezentacji choé wplywajg na przestrzen

miasta ,,dziejg sie” w wyzszych skalach.

Prébg wizualizacji relacji pomiedzy peryferyjnoscig w rdznych skalach przestrzennych jest
skumulowany wykres warstwowy (Rys. 3), gdzie na osi X ulokowane sg kolejne skale peryferyjnosci,
a na osi Y pokazano, w jakim stopniu poszczegdlne domeny sktadajg sie na peryferyjnos¢ w badanych

skalach. Udziat domen obliczano na podstawie liczby aspektdow przynalezgcych do danej domeny

20 pozostate aspekty z tej domeny uznano za aprzestrzenne.
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w danej skali w pordwnaniu do liczby wszystkich aspektéw przypisanych do danej skali. Na podstawie
wykresu mozliwe jest okreslenie, ktére domeny s3 istotniejsze w poszczegdlnych skalach
przestrzennych, nalezy jednak pamietac, ze wykres bazuje na analizie iloSciowe] aspektéw, pomijajac

kwestie jako$ciowe, takie jak czestos¢ wystepowania aspektéw w rzeczywistosci.

Rys. 3 Udziat domen aspektow peryferyjnosci w poszczegdinych skalach przestrzennych
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Zrédfo: opracowanie wtasne

Wykres uwidacznia istnienie domen bardziej zwigzanych z mikroskalg (zagospodarowanie
przestrzenne, relacja dostepnosci wzgledem centrum oraz dostepnos¢) oraz domen typowych dla
makroskali (struktura gospodarcza, rynek pracy, brak reprezentacji). Pozostate domeny sg uniwersalne
dla réoinych skal przestrzennych. Ukazuje sie przy tym brak réwnowagi pomiedzy skrajnosciami
(mikroperyferyjnoscia i skalg miedzynarodowg). Podczas gdy w skali miedzynarodowej pojawiajg sie
aspekty ze wszystkich domen prdcz jednej (zagospodarowania przestrzennego), w mikroperyferyjnosci

pojawiajg sie aspekty jedynie z pieciu domen. Peryferyjnos¢ jest najbardziej ,réznorodna” (przejawia
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sie to poprzez aspekty z najwiekszej liczcby domen) w skalach aglomeracyjnej, krajowej

i miedzynarodowe;.

2.4. Zjawiska pokrewne
Ztozone i wielowymiarowe zjawisko peryferyjnosci opisane w poprzednim rozdziale nalezy
porownac ze zjawiskami pokrewnymi takimi jak marginalnos¢ i wykluczenie. Dzieki temu mozliwe

bedzie okreslenie czym rdznig sie poszczegdlne zjawiska, a w jakim zakresie sg tozsame.

2.4.1. Marginalizacja

Marginalizacja jest definiowana jako tymczasowy stan, w ktorym cztowiek jest odsuniety na bok,
zyje we wzglednej izolacji, na obrzeZzach systemu kulturowego, spofecznego, politycznego Ilub
ekonomicznego (Gurung & Kollmair, 2007). Z kolei Sommers i in. (1999) opisujg marginalnos¢ jako stan
struktury i procesu spoteczno-przestrzennego, w ktérym obserwuje sie, ze elementy spoteczeristwa
i przestrzeni w jednostce terytorialnej pozostajg w tyle za oczekiwanym poziomem wynikéw w zakresie
dobrobytu ekonomicznego, politycznego i spotecznego w poréwnaniu z przecietnym stanem na cafym
terytorium. Druga definicja zawiera w sobie komponent przestrzenny, co upodabnia marginalnos¢ do

peryferyjnosci. Mehretu i in. (2000) wyrdzniajg dwa gtdwne typy marginalnosci.

1. Marginalnos¢ warunkowa okreslang jako chwilowy stan wynikajgcy z niedostosowania sie
danego regionu do uwarunkowan rynkowych. Przedituzajacy sie stan marginalnosci
warunkowej moze przerodzi¢ sie w trwate zjawisko, ktérego zmiana nie jest mozliwa bez
interwencji pozarynkowej. Autorzy wskazujg, ze na ten typ marginalizacji najbardziej podatne
sg te podmioty (jednostki badz spotecznosci), ktére majg ztg pozycje negocjacyjng
w poréwnaniu do duzych rynkowych graczy (wywotang np. niekorzystng lokalizacjg, brakiem
kompetencji zawodowych lub ograniczeniami w dostepie do wiedzy).

2. Marginalnosc¢ systemowa, ktéra wywotana jest przez okreslong konstrukcje tadu spotecznego

ograniczajgcego mozliwosci rozwoju danej grupy spotecznej.

Wariantami tych dwdch typow mogg by¢: marginalnosé negatywnego sgsiedztwa i marginalnos¢
dzwigni finansowej. Marginalnosci negatywnego sgsiedztwa doswiadczajg grupy wrazliwe jedynie ze
wzgledu na sgsiedztwo spotecznosci marginalizowanych systemowo lub warunkowo. Przyktadem tego
zjawiska jest marginalizacja spotecznosci obszaréw borykajgcych sie z problemami spotecznymi, gdzie
ze wzgledu na niski poziom bezpieczenstwa ograniczony jest poziom inwestycji. W rezultacie
marginalizacji doswiadczajg nie tylko spotecznosci problemowe, ale takze ich sgsiedzi.

Marginalnos¢ dzwigni finansowej, to sytuacja, w ktdérej pozycja negocjacyjna wobec inwestoréw

jest staba, wobec czego mogg oni wymuszaé nizsze ptace czy gorsze warunki pracy. Inwestorzy
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wykorzystujg sytuacje, w ktérej to regiony , konkuruja” o nich.?! W zwigzku z tym marginalizowane s3
nawet spotecznosci krajow rozwinietych, ktédrym inwestorzy grozg przeniesieniem produkcji do krajéw
rozwijajacych sie. Taka marginalnos¢ jest warunkowa, jesli dotyczy dwdch réwnie konkurencyjnych
obszardéw, ale moze staé sie systemowa w przypadku krajow skorumpowanych, ktérych wtadze czerpig
korzysci ze ztych warunkdéw uzgadnianych z inwestorami.

Warto zauwazy¢, ze wystepowanie marginalizacji systemowej jest istotowo sprzeczne z pierwszg
cytowang definicjg opisujagcg marginalno$¢ jako stan tymczasowy. Wsrdd podobienstw do
peryferyjnosci mozina wymieni¢ mozliwos¢ wystepowania marginalnosci w roznych skalach
przestrzennych (Blom, 1998; Mehretu et al., 2000) — od megaskali przestrzennej (stosunki miedzy
panstwami albo miedzy panstwami a inwestorami) do mikromarginalnosci (stosunki pomiedzy
poszczegdlnymi gospodarstwami domowymi a lokalng spotecznoscia danego osiedla). Innymi
podobienstwami jest trudnos$¢ w sprecyzowaniu granic miedzy marginalnoscia a jej brakiem (Déry et
al.,, 2012) czy podkreslanie, ze marginalizacja nie jest rGwnoznaczna z niekorzystnymi warunkami
materialnymi, a niekiedy niektére grupy celowo sie marginalizujg - np. mniejszosci religijne chcace
zachowywac odrebnosé czy gangi (Gurung & Kollmair, 2007). Przywodzi to na mysl przedstawione
wczesniej rozwazania na temat nieskrepowanej kreatywnosci wystepujgcej na peryferiach czy
wzglednosci peryferyjnosci, ktdrej wystepowanie jest zalezne od przyjetej hierarchii wartosci. Wsrdd

cech marginalnosci réznigcej jg od peryferyjnosci znajdujg sie m.in.:

1. nacisk na stan, a nie na proces prowadzacy do tego stanu,
2. postrzeganie marginalnosci jako zjawiska spotecznego jedynie osadzonego w kontekscie

przestrzennym.

Przyktad marginalnosci dzwigni finansowej dowodzi, ze z jednej strony moze dochodzi¢ do
samonapedzania sie czynnikéw wywotujgcych marginalizacje (gdyby nie niekorzystna sytuacja
gospodarcza, inwestor nie posiadatby tak duzej mozliwosci nacisku), cho¢ wydaje sie, ze cecha ta nie
jest ani immamentna ani kluczowa dla marginalnosci. Co wiecej, przyktad ten pokazuje, ze mozna by¢
zmarginalizowanym w relacji z konkretnym podmiotem (pracownicy wzgledem inwestora) i w tym
wypadku marginalizacja, cho¢ osadzona w szerokim kontek$cie spoteczno-gospodarczym, jest

jednowymiarowa, co stawia jg w opozycji do z gruntu wielowymiarowej peryferyjnosci.

2.4.2. Wykluczenie
Levitas i in. (2007, s.9) definiujg wykluczenie jako brak lub odmowa dostepu do zasobow, praw,

dobr iustug oraz niemoznosc¢ uczestniczenia w normalnych relacjach idziataniach dostepnych dla

21 Uwidacznia sie tu podobieristwo do Marksa i jego koncepcji rozwoju epizodycznego opisanej w rozdziale 2.2.2.
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wiekszosci ludzi w spoteczeristwie w zakresie ekonomicznym, spotecznym bqdZz kulturowym czy
politycznym. Definicja wskazuje, ze jeden czynnik powodujacy to zjawisko jest wystarczajacy do
wykreowania wykluczenia. Wprawdzie autorzy wskazujg na istnienie tzw. gtebokiego wykluczenia
spowodowanego wiecej niz jednym czynnikiem, ale podobnie jak w przypadku marginalnosci zdaje sie
by¢ to jeden z mozliwych wariantdw, a nie cecha konieczna do stwierdzenia wykluczenia. Jest wiec to
zdecydowana rdznica w porownaniu do peryferyjnosci, ktéra z natury rzeczy jest wieloaspektowa.
Kolejng rdznicg jest to, ze wykluczenie skupia sie na ludziach, a nie na obszarze.

Bernt & Colini (2013) wskazujg, ze w przypadku wykluczenia nie ma zadnego konsensusu
naukowego co do znaczenia tego terminu oprécz ogdlnie przyjetej negatywnej konotacji. Jednak Silver
(1994) prébujac usystematyzowacé podejscia do tego terminu opracowata trzy paradygmaty:

solidarnosci, specjalizacji i monopolu.

e W paradygmacie solidarnosci wykluczenie zwigzane jest z zerwaniem wiezi spotecznych, a wiec
osadzony jest w kontekscie kulturowym, a nie ekonomicznym czy przestrzennym.

e Paradygmat specjalizacji zwigzany jest z neoliberalnym modelem gospodarczym, w ktorym
kazda jednostka jest uczestnikiem wymiany rynkowej o tyle, o ile jest w stanie wyspecjalizowac
sie w konkretnej dziedzinie i sprzedawac swoje produkty i ustugi. Dzieki specjalizacji jednostki
sg wigczone w globalny rynek. Wykluczenie ze wzgledu na specjalizacje wystepuje, gdy
konkretna specjalizacja nie daje odpowiedniej pozycji rynkowej, a co za tym idzie jednostka
jest wykluczona z relacji zwigzanych z uczestniczeniem w globalnym rynku. W tym
paradygmacie pozycja gospodarcza kreuje wykluczenie spoteczne.

e Paradygmat monopolu wigze sie z przynaleznoscig do grupy dbajgcej wytgcznie o interes
swoich cztonkéw. Grupa ta majgca narzedzia zwigzane z witadza polityczng czy statusem

spotecznym lub materialnym nazwana jest monopolem.

Zadne z przedstawionych paradygmatéw nie majg zwigzku z przestrzenia, sa raczej kombinacjg
czynnikdéw spotecznych i gospodarczych. Wydaje sie wiec, ze ze wszystkich trzech analizowanych
termindw wykluczenie jest najbardziej przywigzane do cztowieka, a peryferyjnos¢ w najwiekszym
stopniu odniesiona do obszaru.

Ciekawe rozwazania dotyczg Zzrédet wykluczenia — jako jedno z nich wskazuje sie (Bernt & Colini,
2013) tak zwane efekty obszarowe, a wiec wykluczenie spowodowane zamieszkiwaniem na terenie
dotknietym problemami. Z jednej strony badania przeprowadzone przez G. Galsterai L. Hedman (2013)

potwierdzaja te obserwacje — srodowisko zamieszkiwania moze byé jedng z przyczyn wykluczenia.??

22 Cho¢ sami autorzy badan zastrzegaja, ze wyniki s3 w duzym stopniu zalezne od przyjetych metod
statystycznych.
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Z drugiej zas strony, argumentuje sie (Maereg i in., 2024; Yip, 2024), ze nie ma wystarczajgco
przekonujgcych danych empirycznych dowodzacych istnienia efektdw obszarowych i wskazuje sie,
(Slater, 2013), ze to raczej cechy witadzy, ktéra ogranicza szanse rozwojowe poszczegdlnych grup
spotecznych zmusza je do zycia w okreslonych przestrzeniach. A wiec to wtadza kreuje wykluczenie
ludzi, ktdrzy nie majac wyboru koncentrujg sie w danych dzielnicach, co tworzy wrazenie, jakoby to

»Zzfa okolica” byta zrédtem ich wykluczenia.

2.4.3. Poréwnanie zjawisk
Poréwnujgc opisywane zjawiska dostrzezono pewne podobienstwa. Wszystkie trzy pojecia

(wykluczenie, marginalnosc i peryferyjnosc):

1. Odnoszg sie do obszaréw problemowych.

2. Moga wystepowac w réznych skalach przestrzennych.

3. Sg trudne do zdefiniowania, nietatwo tez wprowadzi¢ jasne rozgraniczenie, gdzie wystepuja,
a gdzie nie.

4. 0Odnoszg sie do zjawisk wzglednych, opartych na relacjach pomiedzy podmiotami.

Wystepuja jednak takie pewne rdéznice pomiedzy marginalnoscig, wykluczeniem
a peryferyjnosciag — w koncepcji peryferyjnosci obiektem peryferyzowanym czesciej jest przestrzen,
podczas gdy w przypadku pozostatych koncepcji przedmiotem rozwazan sg ludzie. Zjawisko
peryferyjnosci moze by¢ opisane bardziej jako proces, a nie stan i musi by¢ powodowane wieloma
czynnikami.

Na pewno wszystkie trzy pojecia wywodzg sie z réznych tradycji naukowych, jednak z czasem
rozszerzano zakres znaczeniowy kazdego z tych pojeé, przez co z jednej strony upodobnity sie do siebie,
a z drugiej, zdecydowanie rozmyty sie ich indywidualne ramy definicyjne. Warto zauwazy¢, ze rdznice
pomiedzy tymi zjawiskami rzadko kiedy sg jednoznaczne. To znaczy, ze pewna cecha, ktéra dla jednego
zjawiska jest obligatoryjna, dla pozostatych zjawisk nie jest juz obligatoryjna, ale rdwnoczesnie jej
wystepowanie nie przekresla wystepowania tych zjawisk Na przyktad: wieloaspektowos¢ jest kluczowa
(,obligatoryjna”) dla peryferyjnosci, ale juz nie dla marginalizacji, co oznacza, ze mogg wystepowac
obszary zmarginalizowane zaréwno ze wzgledu na jedng jak i na wiele cech. Nie ma konsensusu
naukowego co do postrzegania tych poje¢ —w Tab. 5 przedstawiono stanowiska autoréw zajmujgcych

sie poréwnaniem tych zjawisk.
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Tab. 5 Poréwnanie peryferyjnosci i zjawisk pokrewnych

Podejscie Autorzy Komentarz
(Nagy et al., Autorzy rozrdzniajg marginalizacja i peryferia:
2012) marginalizacja to proces spoteczny, a peryferia to
Rozrdznienie termin geograficzny np. mieszkaricy peryferiow
peryferyjnosci od dotknieci marginalizacjq.
zjawisk pokrewnych | (Copusetal., Peryferyjnosc¢ ktadzie nacisk na zachodzace procesy,
2017) a marginalizacja na niski poziom rozwoju niezaleznie

od przyczyn stanu istniejgcego

(Kiihn, 2015) Tozsame ze zjawiskiem marginalizacji rozumianej
jako: wielowymiarowy proces, ktory obejmuje
aspekty nieodpowiedniej integracji, nizszego rozwoju
oraz niekorzystnej sytuacji gospodarczej, spotecznej,

politycznej i kulturowej.

(Wacquant, 2008) | Peryferyzacja, marginalizacja i wykluczenie jako

powigzane ze sobg pojecia opisujgce zjawiska na

peryferiach.
Uznanie peryferyjnosci | (Bernt & Colini, Trzy koncepcje (wykluczenie, marginalizacja,
za tozsama zjawiskom | 2013) peryferyjnosé) wywodzg sie z rdznych tradycji
pokrewnym intelektualnych, ale obecnie mozna uznac je za

synonimy: wszystkie one wspierajg relacyjne
podejscie do nieréwnosci, wszystkie trzy interesujg
sie wzajemnymi powigzaniami miejsc uposledzonych
z dynamika spoteczno-przestrzenng poza tymi
miejscami, a takze podzielajg problematyke
potencjalnie dychotomicznego rozumienia relacji
miedzy wyobrazonym "centrum" a "peryferiami"

(ew. "marginesami" lub "wykluczonymi").

(Ktihn, 2015) Peryferyjnosc jako tradycyjne pojecie zwigzane
Inne podejscia bardziej z odlegtoscia i peryferyzacja zwigzana z

relacyjnoscia.

Zrédfo: opracowanie wtasne

Nie ma wiec jednoznacznej odpowiedzi na pytanie ,czy mozna peryferyjnosé, marginalnos¢

i wykluczenie traktowad jako to samo zjawisko ?” Majg one ze sobg coraz wiecej wspdlnego, jednak
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kazde z nich jest réznie uzytkowane w zaleznosci od kontekstu. Kazde z tych wyrazen odwotuje sie do

troche innych procesow, ktére majg jednak duzg czesé wspdlna.

2.5.

Podsumowanie

Na podstawie przegladu literatury wyrdzniono nastepujgce meta-cechy peryferyjnosci:

Niejednoznaczno$s¢ — brak szeroko przyjetej definicji, rézne rozumienie tego zjawiska
w réznych kontekstach.

Ztozonos¢ zjawiska — peryferyjnosé jest wywotywana przez wiecej niz jeden czynnik. Rdzne
zestawy czynnikdw powodujg peryferyjnos¢ w réznych kontekstach.

Nacisk na proces, a nie na stan — kluczowy dla okreslenia peryferyjnosci jest mechanizm
powodujgcy negatywne skutki, a nie same skutki.

Samonapedzanie sie peryferyjnosci — aspekty peryferyjnosci powodujg nasilanie sie
negatywnych zjawisk badz pojawianie sie innych aspektéw (mechanizm sprzezenia
zwrotnego).

Wieloskalowo$¢ — peryferyjnosé moze wystepowac w réznych skalach przestrzennych i ma
rézne oblicza w tych skalach.

Wzglednosé — to co uznamy za peryferyjne, zalezy od tego, jak zdefiniujemy centrum.

Jednoczesnie wskazano na kilka mozliwych sposobdw powstawania peryferyjnosci oraz na zestaw

potencjalnych skutkéw peryferyjnosci tworzacych szeroki wachlarz zjawisk przestrzennych,

gospodarczych, spotecznych czy politycznych.

1.

Analizujac literaturowe definicje peryferyjnosci mozna wyrdznic¢ trzy podejscia do tego zjawiska:

Podejscie oparte na odlegtosci — istnieje szereg niezmiennych wskaznikéw charakteryzujgcych
obszar peryferyjny, np. czas dojazdu do centrum, odlegtos¢ od centrum, etc. Obszar, ktéry
spetnia te kryteria, jest uznawany za peryferyjny. Jest to podejscie deterministyczne, zgodnie
z ktérym nie da sie nic zrobic¢ by dany obszar przestat by¢ peryferyjny, da sie jedynie tagodzic¢
skutki peryferyjnosci. Mieszkanicy obszarow peryferyjnych sg automatycznie uznawani za
ponoszacych konsekwencje peryferyjnosci niezaleznie od faktycznego sposobu ich zycia.
Skupione na obszarze — istnieje szereg zdywersyfikowanych wskaznikéw, ktére mogg byé
zrdéznicowane w przypadku réznych obszarow. Kryteria te mogg odnosi¢ sie do zagadnien
gospodarczych, spotecznych czy przestrzennych. W tym podejsciu takze mieszkancy podlegajg
peryferyzacji jesli za peryferyjne uzna sie miejsce ich zamieszkania. Jednak w przeciwienstwie
do poprzedniego podejscia, peryferyjnos¢ jest stanem, ktéremu mozna zaradzié.

Skupiony na ludziach — za obszar peryferyjny uznaje sie taki, w ktdrym poziom i jakos$¢ zycia

mieszkancow s3 zdecydowanie nizsze niz w centrach. W tym podejsciu takze moga
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funkcjonowac zréznicowane kryteria, ale sg one skupione na konkretnych ludziach — sposobie
ich zycia, a niekoniecznie statystycznych wskaznikach ekonomicznych czy przestrzennych.

W tym podejsciu dany region jest peryferyjny, jesli jego mieszkancy sg speryferyzowani.

Pierwsze podejscie wywodzi sie z geograficznej szkoty analizowania nieréwnosci przestrzennej
(m.in. badan opisanych w rozdziale 2.2.1), ktéra z czasem zostata poszerzona o kwestie gospodarcze
i spoteczne (podejscie drugie). Z kolei trzecie podejscie wywodzi sie ze szkoty badan spotecznych, ktéra
na pewnym etapie rozwoju zaczeta wigczaé aspekty przestrzenne do swoich analiz. Pierwsze podejscie
zdaje sie byc¢ takze coraz mniej aktualne — duza liczba badaczy wskazuje na dynamiczng relacje centréw
i peryferii jako istotng ceche peryferyjnosci (Crone, 2012; Kiihn, 2015; Shtern, 2019). Przesuniecie
akcentu z zagadnien geograficznych na spoteczne upodobnito peryferyjnos¢ do pojecia marginalizacji
(Meyer & Miggelbrink, 2013).

Biorac pod uwage wszystkie zgromadzone informacje na temat peryferyjnosci postanowiono
skonstruowac wtasna definicje tego zjawiska, zgodnie z ktorg peryferyjnosc to krarnicowe potozenie
w sieci powigzan prowadzace do degradacji pozycji w innych sieciach.” Zaletg takiej definicji jest
przede wszystkim elastycznos¢, ktérg uznano za szczegdlnie istotng w przypadku tak wieloznacznego
zjawiska. Definicja skupia sie na procesie samonapedzania negatywnych zjawisk bez okreslania jakich
dziedzin (sieci) te zjawiska dotyczg. Jest to o tyle istotne, ze w przysztosci mogg pojawic sie kolejne
aspekty, ktére zostang wtgczone do dyskursu o peryferyjnosci, a ktére sy obecnie trudne do
przewidzenia (tak samo jak w potowie XX w. nie przewidywano pdzniejszego wptywu technologii
informacyjnych na peryferyjnosé). W takim wypadku zaprezentowana definicja nie zdezaktualizuje sie.
Definicja w nastepujgcy sposéb odwotuje sie do zdiagnozowanych szesciu gtdwnych cech (meta-cech)

peryferyjnosci:

1. Niejednoznacznos$é¢: definicja jest uniwersalna, to znaczy moze zawiera¢ w sobie zjawiska
majace miejsce w réinych przestrzeniach i skalach; zjawiska, w ktérych podmioty
peryferyjnosci mogg by¢ zréznicowane (przestrzen, ludzie, podmioty gospodarcze). Definicja,
poprzez otwarty katalog sieci, jest elastyczna i moze pozostaé aktualna nawet pomimo zmiany
kontekstéw spotecznych gospodarczych, przestrzennych etc.

2. Ztozonosc¢ zjawiska: definicja zaktada co najmniej trzy aspekty peryferyzujgce potrzebne do
zaistnienia peryferyjnosci (sie¢ powigzan z krarncowym potozeniem i co najmniej dwie sieci,

w ktdrych nastepuje degradacja powigzan).

23 Jest to jeszcze bardziej uogdlniona wersja definicji zaprezentowanej w (Grosel, 2023a).
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Nacisk na proces, a nie stan: definicja odwotuje sie do wartosci wzglednych — , degradacji
pozycji”. Nie ma wiec znaczenia stan (pozycja w sieci moze by¢ wcigz bardzo dobra), ale proces
pogarszania sie pozycji w sieci.

Samonapedzanie sie peryferyjnosci: istotg definicji jest wptyw jednego aspektu peryferyjnosci
nainne.

Wieloskalowo$¢: definicja obejmuje zjawiska wystepujacych w réznych skalach, poniewaz sieci
takze sg skalowalne. Pozycje w sieci mozna rozpatrywac bardzo lokalnie (w poréwnaniu do
najblizszych punktéw) lub globalnie — poréwnujac pozycje analizowanego obiektu do catej
sieci.

Wzglednosé — uzyte w definicji wyrazenie ,kraricowe potozenie” pozostawia do interpretacji,

wobec jakiego obiektu lub uktadu odniesienia nalezy stwierdzi¢ kranncowosc.
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3. PERYFERYJNOSC W SKALI MIASTA

W niniejszym rozdziale dokonano analizy osiedli Wroctawia pod katem potencjalnej
peryferyjnosci, rozumianej jako zestaw cech wskazujgcych na mozliwos¢ uznania osiedla za
peryferyjne. W tym celu omdwiono istniejgce sposoby okreslania granic osiedli Wroctawia oraz
zaproponowano witasng metode delimitacji osiedli, a nastepnie przy pomocy narzedzi analitycznych
GIS wytypowano osiedla potencjalnie peryferyjne oraz jedno z nich, ktére zostanie wtgczone do

dalszych analiz.

3.1.  Wybdr sposobu okreslania granic osiedli

3.1.1. Przeglad istniejacych sposobdw okreslania granic osiedli

We Wroctawiu istnieje wiele funkcjonujacych réwnolegle sposobdw podziatu miasta na osiedla
badz inne mniejsze jednostki. Sposéb podziatu miasta na oceniane jednostki jest o tyle wazny, ze jego
konsekwencjg mogg by¢ uogdlnienia wptywajgce na wynik badan. Celem etapu wstepnego jest
dokonanie podziatu na takie jednostki, ktore rzeczywiscie stanowig catosci funkcjonalne, w ramach
ktdrych majg miejsce procesy spoteczne i przestrzenne. Chodzi wiec o ustalenie, ktére obszary s3
potencjalnie peryferyjne, ale nie poprzez wydzielanie obszaréw problemowych ze struktury osiedla,
a poprzez wyodrebnieni wiekszych ,catosci”, ktore borykajg sie z problemami. Ustalenie sposobu
podziatu miasta na jednostki badawcze wigze sie z okresleniem cech, ktére dla takiego podziatu s3

istotne - zdiagnozowano piec takich kryteriow:

1. Odzwierciedlenie morfologii i zatozen kompozycyjnych osiedli — badajgc osiedla nalezy braé
je pod uwage jako catosci. Jednym z mozliwych sposobdow wyznaczania granic jest wiec aspekt
kompozycyjny i morfologiczny — delimitacja przeprowadzona na podstawie wystepowania
danego typu zabudowy czy elementéw kompozycyjnych s$wiadczacych o zamknieciu
kompozycji. Takie podejscie zwigzane jest z dwoma aspektami:

a. czesto projektowano osiedla jako spdjne zatozenia, nie tylko kompozycyjne, ale tez
programowe — podazanie za kompozycjg moze wiec wskazac, dla jakiego obszaru
zabudowy mieszkaniowej zaprojektowano ustugi publiczne czy zieleh. Sytuacja taka
ma miejsce m.in. w przypadku osiedli wielkoblokowych z czaséw PRL-u.

b. spdjna kompozycja moze byé elementem kreujgcym tozsamosé lokalng — stad branie
pod uwage czynnikéw morfologicznych moze przyczyni¢ sie do odwzorowania
komponentdéw spotecznych (Ossowicz, 2019).

Nalezy jednak pamietaé, ze niemozliwym jest wydzielenie jednostek osadniczych jedynie na
podstawie kompozycji. Gtéwnie dlatego, ze w wielu przypadkach morfologia ta zostata

znieksztatcona (czesto w wyniku zniszczen wojennych badZz pdiniejszych przeksztatcen)
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i pozostaje nieczytelna badz nieodpowiadajgca istniejgcej strukturze funkcjonalnej. W Studium
Wroctawia (2018) wskazuje sie na cztery typy uktadéw kompozycyjnych?*:

o zdefiniowane,

e do rozwiniecia,

e do transformaciji,

e do wykreowania.
Uktadéw pierwszego typu jest 107, a pozostatych typow tgcznie 175, co wskazuje jak wiele
obszaréw bytoby trudnych do delimitacji jedynie na podstawie kompozycji. Po drugie zas, s3
tez takie obszary, ktére choé spdjne kompozycyjnie, nigdy nie stanowity osiedli — mowa tu
chociazby o zabudowie kamienicznej, w przypadku ktérej bardzo trudno dokonywac podziatu
na osiedla.

2. Struktura funkcjonalno-przestrzenna — odzwierciedlenie struktury funkcjonalno-
przestrzennej wydaje sie by¢ naturalnym elementem delimitacji osiedli. Przy badaniu
jednostek urbanistycznych istotnym jest, by uchwycié¢ catos¢ jaka sg miejsca zamieszkania
i bezposrednio zwigzane z nimi ustugi czy wybrane miejsca pracy (oczywiscie cze$é ustug
i jeszcze wieksza cze$¢ miejsc pracy bedzie zlokalizowana poza analizowanym osiedlem),
a takze przestrzeni publicznych czy uzytkowanej infrastruktury. Funkcjonalne potaczenia
pomiedzy tymi elementami sg o tyle wazne, ze generujg popyt na siebie nawzajem.

3. Wielkos¢ jednostek — powierzchnia osiedli jest z jednej strony determinowana przez strukture
funkcjonalno-przestrzenng, z drugiej zas przez morfologie, jednak istotnymi aspektami sg takze
tozsamos¢ lokalna i heterogenicznos¢ — wyznaczenie zbyt duzej jednostki zawierajgcej wiele
roznych typow zagospodarowania przestrzennego moze spowodowac zdiagnozowanie wielu
niezaleznych od siebie zjawisk przynalezgcych do réznych czesci wyznaczonego osiedla. Nalezy
jednak zaznaczy¢, ze z powodu duzego zréznicowania osiedli niemozliwym jest wyznaczanie
jednego obowigzujgcego standardu wielkosciowego (wyrazanego czy to w liczbie ludnosci czy
powierzchni osiedla).

4. Mieszkaniowy charakter — poniewaz peryferyjnos¢ zwigzana jest nieodtgcznie z cztowiekiem
i jego miejscem zamieszkania — wyznaczone osiedla powinny ogranicza¢ sie do obszaréw
mieszkaniowych badz o funkcji mieszanej z udziatem funkcji mieszkaniowej. Wtgczanie do
zdelimitowanych osiedli obszaréow o pozostatych funkcjach moze utrudniaé¢ analizy

i znieksztatca¢ wyniki badan.

24 Typologie uktadéw kompozycyjnych w Studium oparto na opracowaniu (Barski et al., 1997).
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5. Dodatkowym kryterium niezwigzanym stricte z aspektami merytorycznymi jest kwestia
dostepu do danych i dostosowania wybranego podziatu do delimitacji, wedle ktérych

udostepnia sie dane statystyczne.

Juz opis powyzszych kryteridw wskazuje, ze wypetnienie ich wszystkich jednoczesnie moze
nastrecza¢ trudnosci. W celu wyboru optymalnego sposobu podziatu miasta na osiedla dokonano
przegladu istniejgcych metod — w analizach uwzgledniono sze$é¢ funkcjonujgcych podziatéw
wynikajgcych z podziatu administracyjnego, dokumentéw planistycznych oraz opracowan

specjalistycznych.

1. Osiedla Wroctawia — Wroctaw zgodnie z Uchwatg Nr XX/419/16 Rady Miejskiej Wroctawia
z dnia 21 stycznia 2016r. podzielony jest na 48 osiedli bedacych jednostkami pomocniczymi
Urzedu Miejskiego. Zaletg tego rozwigzania jest fakt, ze jest to podziat oficjalny, za czym idzie
jego obiektywizm. Co wiecej, Urzad Miejski udostepnia niektére dane (liczbe zameldowanych
mieszkancow) w poszczegdlnych osiedlach. Takie mozliwos¢é uzyskania informacji
o funkcjonowaniu Rad Osiedli (co moze odzwierciedlaé zakres zaangazowania lokalnej
spotecznosci) jest zaletg proponowanego podziatu. Z wad opisywanego podziatu nalezy
wymienic: pokrycie jednostkami catego miasta (a wiec takze terenéw niezamieszkatych) oraz
ignorowanie aspektéw kompozycyjnych i funkcjonalno-przestrzennych, co prowadzi do
wyznaczania bardzo duzo jednostek zawierajgcych w sobie wiele réznych osiedli (Rys. 4). Takze
udostepniane dane dotyczace liczby ludnosci mogg byé poddane w watpliwosé — opierajg sie

one na liczbie zameldowanych oséb, a nie liczbie faktycznych mieszkancow.
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Rys. 4 Podziat Wroctawia na osiedla — jednostki pomocnicze Urzedu Miejskiego Wroctawia

Swiniary

Pracze
@drzanskie

Mokra ( Ilgipa
Marszowjce Redzin Piotrowska
. Polanowice Zakrzéw
Maslice
Stabtowice . Ktokoczyce
Poswietne
Lesnica — Psie
4 6zanka
Ratyr Ztotniki Pilczyce 'Osopowice pole
Kartowice Zgorzelisko
Ay w Kowale
Zerniki Maly i Zacisze
Jarnoftéw Jerzmanowo Osinieg PNG Nadodrze S
Miuchobér Stare P""“Id 7 Swojczyce
Maty Miasto nnwaldzx Sepolno
Dabie . .
— P Biskupin
iviuchoobor o
\, Wielki ) Huby. Rakowiec pd

Oporéw

Krzyki

Partynice

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: https://geoportal.wroclaw.pl/zasoby, (dostep: 31.01.2022)

2. Podziat na podstawie Analizy Funkcjonalnej Osiedli Wroctawia (Mironowicz, 2016) - w Analizie
Funkcjonalnej Osiedli proponuje sie podziat miasta na osiedla ze wzgledu na typy
morfologiczne, a w dalszej czesci pracy, autorzy tgczg kilka jednostek morfologicznych
w jednostki urbanistyczne. Tak okreslone granice w duzej mierze odwzorowujg kontekst
krajobrazowy. Proponowany podziat jest takie dos¢ szczegdtowy — okreslone catosci
urbanistyczne sg roinej wielkosci, ale ich rozmiar wynika z faktycznego sposobu
zagospodarowania terenu. Bardzo wazny jest takze fakt, ze wydzielone jednostki odnoszg sie
tylko i wytgcznie do terendw mieszkaniowych. Wadg zaproponowanego podziatu jest jego
mozliwa nieaktualno$¢. Badania wykorzystane w Analizie prowadzono od 2015 roku — od tego
czasu wiele osiedli znaczgco sie rozbudowato — szczegdlnie osiedla potozone przy granicy
miasta (np.: Jagodno, Lipa Piotrowska), powstaty tez zupetnie nowe kompleksy zabudowy (np.:
Nowe Zerniki czy potozone na Kleczkowie Promenady Wroctawskie). Zastosowanie wiec

podziatu z Analizy wymagatoby jego uaktualnienia.
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Rys. 5 Podziat Wroctawia na osiedla zgodnie z Analizqg Funkcjonalnq Osiedli

Zrodto: Mironowicz, 2016

3.

Jednostki urbanistyczne przyjete w Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Wroctawia (2018) - w Studium wyznaczono 125 jednostek urbanistycznych.
Nie pokrywajg one catego terenu miasta, a jedynie obszary zurbanizowane i te, ktére mogg by¢
zurbanizowane w przysztosci (jest to wada w przypadku osiedli kompletnych — rozmywa sie ich
granice, ale zaleta w przypadku zatozen wymagajgcych uzupetnienia). Jednostki respektujg
czesciowo uktady funkcjonalne i kompozycyjne. Czes¢ jednostek odnosi sie do obszaréw nie
mieszkaniowych (mozna z dalszych analiz  wykluczy¢ jednostki niezwigzane
z mieszkalnictwem). Wadg podziatu ze Studium s3 zbyt duze jednostki (dotyczy to tylko
niektérych osiedli, np. Wielka Wyspa, wspdlna jednostka dla Wojszyc, Ottaszyna i Partynic czy

Nowego Dworu i Muchoboru Matego).

64




Rys. 6 Jednostki urbanistyczne Studium Wroctawia
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zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: Studium uwarunkowan i kierunkéw zagospodarowania
przestrzennego Wroctawia (2018)

4. Podziat na osiedla przyjety we Wroctawskiej Diagnozie Spotecznej (Kajdanek, Pluta 2017) jest
cenny ze wzgledu na mozliwosé aplikowania do niego wynikoéw samej Diagnozy (zawierajacej
trudnodostepne dane socjologiczne), jednak w pozostatych aspektach nie jest on adekwatny.
W Diagnozie wytyczono podziaty na podstawie czynnikdw spotecznych ignorujgc kontekst
urbanistyczny czy funkcjonalno-przestrzenny. Niestety, istnieje takze ryzyko, ze dane

z opisywanego badania mogg by¢ juz nieaktualne.
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Rys. 7 Podziat na jednostki zaproponowany we "Wroctawskiej Diagnozie Spotecznej"

zrodto: Kajdanek & Pluta, 2017

5.

Podziat na rejony statystyczne dokonywany jest przez Gtdwny Urzad Statystyczny i Centralny
Osrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej. Przy dokonywaniu podziatu jednostka
moze mie¢ maksymalnie 999 mieszkan i 2700 mieszkaricéw, co wskazuje, ze podziat ten nie
odzwierciedla struktury funkcjonalno-przestrzennej ani aspektéw morfologicznych lub
spotecznych. Obrazuje to duze rozdrobnienie rejondw — Wroctaw zostat podzielony na az 629
jednostek. Plusem opisywanego podziatu jest dostep do szczegdétowych danych
demograficznych, jednak tak jak w przypadku oficjalnego podziatu na osiedla Wroctawia dane
te opierajg sie o informacje meldunkowe, ktére wraz ze zniesieniem sankcji za niedopetnienie

obowigzku meldunkowego przestaty odzwierciedlac stan rzeczywisty.
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Rys. 8 Podziat Wroctawia na rejony statystyczne

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: https://geoportal.wroclaw.pl/zasoby/, (dostep: 31.01.2022)

6.

Podziat na rejony urbanistyczne rowniez zostat wprowadzony ze wzgledéw statystycznych.
Rejony urbanistyczne sktadajg sie z kilku do kilkunastu rejondéw statystycznych (w sumie
rejondw urbanistycznych jest 77). Poniewaz podstawa do ich tworzenia sg rejony statystyczne
posiadajg zarowno wady i zalety tych pierwszych — dostep do danych demograficznych oraz
ignorowanie podziatéw morfologicznych i funkcjonalnych - np. rejon Jagodna sktada sie jedynie
ze wschodniej czesci osiedla i jest oddzielony od reszty ulicg Buforows, ktéra w rzeczywistosci

stanowi gtéwng oS osiedla, a nie jego granice.
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Rys. 9 Podziat Wroctawia na rejony urbanistyczne
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Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie: https://geoportal.wroclaw.pl/zasoby, (dostep: 31.01.2022)
Nalezy takze zaznaczyé, ze poza wymienionymi podziatami, istnieje wiele innych jak
np.: obwodoéw szkolnych, granic parafii czy podziatéw wynikajacych z Kompleksowych Badan Ruchu.

Podziaty te sg uzyteczne w szczegdlnych przypadkach, odpowiednio: analizy dostepnosci szkolnictwa,

liczby wiernych czy dostepnosci transportowej, ale nie sg to klasyfikacje moggce stanowi¢ podstawe

do kompleksowego wyznaczania granic osiedli.
W Tab. 6 zestawiono ze sobg zalety i wady opisanych sposobdéw podziatu miasta. Kazda

z propozycji ma istotne wady, ktore uniemozliwiajg zastosowanie jej bez modyfikacji — niemoznos¢

uzycia ktéregos$ z zaprezentowanych podziatéw moze takze sugerowac, ze niemozliwym jest odgorne

wybranie idealnego sposobu podziatu miasta na osiedla.
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Tab. 6 Analizowane delimitacje wroctawskich osiedli

Dostep do danych demograficznych

LP Propozycja podziatu Zalety Wady
Oficjalny podziat Zbyt duze jednostki
1. Osiedla Wroctawia Pokrycie catego miasta

Ignorowanie zatozen

urbanistycznych

Uwzglednia zatozenia urbanist
wzglednia zatozenia urbanistyczne Podziat z 2015 roku, nie

uwzglednia zmian w tkance

Typologia morfologiczna
2. Analizy Funkcjonalnej

Obejmuje jedynie obszary

Osiedli Wroctawia . . . miejskiej
zurbanizowane jednostki
odpowiedniej wielkosci
Uwzglednia zatozenia urbanistyczne
Obeimuie iedvnie ob
3. | Jednostki Studium 2018 €jmuje jedynie obszary Zbyt duze jednostki

zurbanizowane

Perspektywiczny podziat
(uwzglednia osiedla niekompletne)

Wroctawska diagnoza Bardzo duze jednostki

spoteczna

Dostep do danych socjologicznych Badanie z 2017 roku — moze by¢

nieaktualne

Ignorowanie zatozen
urbanistycznych

5. Rejony statystyczne Dostep do danych demograficznych

Podziat determinowany przez
liczbe mieszkancow

Ignorowanie zatozen

6. Rejony urbanistyczne
jony u Istycz urbanistycznych

Dostep do danych demograficznych

Zrédfo: opracowanie wtasne

3.1.2. Wiasny sposéb okreslania granic osiedli
Postanowiono opracowac wtasny sposéb okreslania granic osiedli bazujgcy na podziale, ktéry
ma najwiecej zalet (jednostki Studium) dodajgc jednak kilka etapdw kolejnych analiz (zob.: Rys. 10).
Proces ten zaktada natozenie siatki geometrycznej na wybrane jednostki Studium, przeprowadzenie
badai potencjalnej peryferyjnosci®® (z doktadnoscig do pojedynczej komdrki w siatce), a nastepnie
okreslenie granic wybranego osiedla na podstawie zaréwno granic jednostek Studium jak i wynikéw
badan. Dzieki temu mozliwe jest okreslenie doktadnych granic jednego (wybranego uprzednio) osiedla,

bez koniecznosci dokonywania szczegétowych analiz dla wszystkich osiedli.

25 Szczegbtowy opis metody okreslania potencjalnej peryferyjnosci opisano w rozdziale 3.2.1.
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Rys. 10 Przyjete etapy okreslania granic badanego osiedla

* Wybdr sposobu podziatu miasta na osiedla
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peryferyjnosci

rozdziat e Dostosowannie granic wybranej jednostki
4.1

Zrédfo: opracowanie wtasne

Selekcja jednostek mieszkalnych

Selekcja jednostek mieszkalnych, a wiec odrzucenie z jednostek Studium tych, ktére majg inng
charakterystyke niz mieszkalng — chodzi o tereny produkcyjne, czy typowo ustugowe. Wykluczono wiec
takie jednostki jak Hala Stulecia — Z0O, Gadéw Ustugowy, czy Nowe Zerniki Szpital. Jako niemieszkalne
odrzucono 23 jednostki, w dalszych analizach pozostato 75 jednostek (Rys. 11). Dzieki temu poza
obszarem dalszych badan pozostaty tereny w zdecydowanej wiekszosci niezamieszkate, na ktérych
wprawdzie mogg istnie¢ pojedyncze domy mieszkalne. Nie sg one jednak zwigzane z jakimkolwiek
osiedlem rozumianym jako cato$é¢ funkcjonalno-kompozycyjna. Oczywiscie w takich sytuacjach
peryferyjnos¢ tez moze wystgpi¢, natomiast mozna uzna¢ to wodwczas za bardziej naturalne —

mieszkanie poza strukturg osiedla wigze sie z mniejszg dostepnoscia.

70



Rys. 11 Jednostki Studium z podziatem na mieszkalne i niemieszkalne
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zrédto: opracowanie wtasne

Wybdr siatki geometrycznej

Dzieki wykorzystaniu siatki geometrycznej mozliwe bedzie przeprowadzanie analiz osobno dla
kazdej komérki w siatce, a potem wtérnie potgczenie ich w jednostki zblizone do podziatu ze Studium.
Jako jednostke podstawowg (komodrke) siatki przyjeto szesciokaty foremne o dtugosci krotszej
przekatnej wynoszacej 300 metréw.?® Siatke szeéciokatng wybrano, poniewaz w szesciokatach
wystepujg mniejsze niz w przypadku kwadratu rdznice pomiedzy minimalnymi i maksymalnymi
odlegtosciami od srodka do punktéw potozonych na obwodzie figury. Stad punkt reprezentujgcy
poligon w trakcie analiz w szesciokgacie jest lepszym zobrazowaniem poligonu niz analogiczny punkt dla
kwadratu. Wielko$¢ heksagonu przyjeto w ten sposéb, by najmniejsza jednostka Studium (obszar

Nowego Domu) zmiescita sie w jednej komérce.

26 Dtugo$¢ boku takiego sze$ciokata wynosi okoto 173 metréw.
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Natozenie siatki na jednostki Studium

Siatke naktadano na jednostki w taki sposdb by pokryta obszary, na ktérych znajdujg sie budynki
mieszkalne?’ (Rys. 12). Dzieki temu uniknie sie rozwazania terenéw niezamieszkatych znajdujacych sie
wewnatrz osiedli (parkdw, cmentarzy, ogroddéw dziatkowych, etc.). Jednoczesnie siatke stworzono
w taki sposdb, by sktadata sie z jak najmniejszej liczby heksagondw, co jest rGwnoznaczne z tym, ze

komérki w jak najwiekszym stopniu sktadajg sie z terendw mieszkalnych.

Rys. 12 Siatka heksagonalna natoZona na wybrane jednostki Studium wraz z budynkami mieszkalnymi

zrédto: opracowanie wtasne

3.2.  Okreslanie potencjalnej peryferyjnosci

3.2.1. Plananaliz
Analizy sieciowe wykonywane sg przy pomocy oprogramowania GIS (w tym przypadku QGIS).
W trakcie analiz sieciowych bada sie obszar obstugiwany (service area) przez wybrany punkt ustugowy.

Przy czym obszar obstugi reprezentowany jest przez odcinki sieci, ktére lezg w odpowiedniej odlegtosci

27 Dane o lokalizacji budynkéw i ich funkcji zaczerpnieto z Bazy Danych Obiektéw Topograficznych (BDOT),
https://www.geoportal.gov.pl/pl/dane/baza-danych-obiektow-topograficznych-bdot10k, (dostep: 05.02.2023)
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od punktu ustugowego. Parametr odlegtosci wybiera sie przed analizami dobierajgc go w jednostkach
dtugosci (mierzonej po sieci) lub w jednostkach czasu (w takim przypadku poszczegélnym odcinkom
sieci mozna przypisywaé rézne predkosci poruszania sie). Przed rozpoczeciem analiz nalezy wiec
przyjac zestaw aktywnosci wraz z lokalizacjg punktéw ustugowych oraz sie¢ wraz z jej charakterystyka.

W tym konkretnym przypadku nalezy takze rozwazy¢ w jaki sposdb , przetozy¢” analizy obszaru
obstugi na siatke heksagonalng — to znaczy: kiedy mozna uznaé, ze dany heksagon jest w strefie
obstugiwanej? Poczgtkowo planowano wyznaczy¢ centroidy kazdego heksagonu i przytaczyé je do sieci
najkrétszymi mozliwymi odcinkami. Gdy centroid znajdowat sie na odcinku sieci potozanej w strefie
obstugi, uznawano, ze caty heksagon ma dostep do danej ustugi. Takie podejscie powoduje jednak duze
przektamania, szczegdlnie w sytuacjach, gdy budynki zlokalizowane sg tylko w czesci heksagonu —
woweczas dostep centroidu do ustug nie odzwierciedla realnie dostepu do ustug mieszkarncow danego
obszaru. Wobec tego, dla kazdego heksagonu postanowiono stworzy¢ srodek ciezkosci powierzchni
budynkdéw mieszkalnych znajdujacych sie wewnatrz heksagonu i ten Srodek ciezkosci (po przytgczeniu
do sieci) traktowac jako reprezentacje heksagonu. Na Rys. 13 przedstawiono porédwnanie lokalizacji
centroidéw i srodkéw ciezkosci na tle lokalizacji zabudowy mieszkaniowej (na przyktadzie fragmentu
osiedla Pilczyce). Poréwnanie to uwidacznia, ze S$rodki ciezkosci lepiej sprawdzajg sie jako

reprezentacja zabudowy mieszkaniowej niz centroidy.
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Rys. 13 Poréwnanie lokalizacji centroiddéw i srodkdw ciezkosci na tle lokalizacji zabudowy mieszkaniowe
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zrédto: opracowanie wtasne

3.2.2. Analizowane aktywnosci

Doboru badanych aktywnosci dokonano bazujgc na dwdch kryteriach:

1. Zgodno$¢ z aspektami peryferyjnosci rozpatrywanymi w rozdziale 2.3.3. W zwigzku z tym
przewazajg aktywnosci rozpatrywane w skali osiedlowej — uznano, ze, badajgc peryferyjnosc
osiedli, nie powinno sie odwotywac w najwiekszej mierze do wskazniku dostepnosci do ustug
w skali miasta (takich jak szpitale, uczelnie wyzsze, szkoty ponadpodstawowe, osrodki kultury).
Umotywowane jest to relatywnie wysokimi parametrami wybrednosci cechujgcymi te relacje
— dostep do jednego rodzaju szkoty wyziszej nie gwarantuje, ze mieszkancy danego osiedla
bedg chcieli z niej skorzystac.

Zdecydowano sie na analize ustug podstawowych, natomiast dostep do ustug wyzszego rzedu
jest reprezentowany posrednio przez analizy dostepnosci do centrum miasta, do przystankéw
komunikacji miejskiej i stacji Wroctawskiego Roweru Miejskiego (dalej: WRM). Nalezy jednak
zaznaczy¢, ze dwa ostatnie kryteria majg o wiele szersze znaczenie niz tylko reprezentacja

dostepnosci do ustug wyzszego rzedu. Wizualizujg one szeroko pojetg mobilnos¢, mozliwosé
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przemieszczania sie po miescie (nie tylko w kierunku centrum), a wiec takze potencjat
nawigzywania kontaktow i relacji (spotecznych, zawodowych, etc.). Odwotujgc sie do aspektow
peryferyjnosci zdecydowano sie ktas¢ nacisk na ustugi publiczne oraz dostepnosé do sieci
telekomunikacyjnych.

Dostep do danych bez koniecznosci inwentaryzacji terenowej lub badan ankietowych—
pierwszy etap badan jako etap wstepny prowadzony jest na obszarze catego Wroctawia, stad
dokonanie doktadnej inwentaryzacji nie byto mozliwe. Dlatego nie uwzgledniono takich

czynnikéw jak ustugi drobne, tereny zielone i przestrzenie publiczne.

Dobdr aktywnosci mozna wiec rozumiec¢ jako kompromis pomiedzy checig odwzorowania

aspektow peryferyjnosci a uproszczonym charakterem badan, wynikajagcym z ich duzego zasiegu

terytorialnego. Ostatecznie w analizach brano pod uwage nastepujgce aktywnosci:

N oo v A

dostepnosc do szkét podstawowych,

dostepnosc do publicznych przedszkoli,

dostepnosc do punktéw podstawowej opieki zdrowotnej, ktére oferujg swiadczenia w ramach
NFZ (dalej: POZ),

dostepnos¢ do stacji WRM,

dostepnosc¢ do przystankow komunikacji miejskiej,

odlegtosé od centrum miasta,

dostep do sieci swiattowodowej.

Piec¢ pierwszych analiz przeprowadzono w oparciu o sie¢ pieszg — zatozono bowiem, ze s3 to

aktywnosci, ktdre powinny by¢ zaspokojone w najblizszym sgsiedztwie. W przypadku analiz 1-3,

przyjeto, ze maksymalny obstugiwany dystans pomiedzy punktem ustugowym, a srodkiem ciezkosci

heksagonu wynosi 1000 metréow, co odpowiada 15 minutowemu szybkiego marszowi. Dystans ten

wpisuje sie w intuicyjng interpretacje, tego, co znajduje sie blisko i ma potwierdzenie w literaturze.

Ermagun i in. (2016) wykazali, na podstawie analiz literaturowych akceptowalny dystans dojscia do

szkoty podstawowej waha sie od 1km do 2,4 km; sami autorzy wskazujg wartos¢ 1,9 km, jako wartosc

graniczna. Bature & Barki (2019) wskazujg zas, ze dystans do szkoty nie powinien by¢ wiekszy niz 1 km

w miastach i 2 km na wsiach. Pour iin.(2017) wskazujg za to, ze dystans ponizej 500 metréw znaczaco

poprawia bezpieczenstwo. W Ustawie o planowaniu izagospodarowaniu przestrzennym z dnia

27 marca 2003 r.% okresla sie gminne standardy dostepnosci do infrastruktury spotecznej na 1,5 km

28 7godnie z nowelizacjg z roku 2023.
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w miastach i 3 km poza miastami. Przyjety dystans znajduje sie w ramach opisywanych w literaturze,
dodatkowo wpisuje sie w trend tzw. miasta 15-minutowego (Moreno et al., 2021).

W przypadku analiz 4-5, przyjeto 400 metrowy dystans krytyczny (6 minutowy marsz). Panuje
raczej konsensus naukowy, co do maksymalnej odlegtosci przystanku od mieszkan (tak by odlegtos¢ do
przystanku nie zniechecata do skorzystania z komunikacji zbiorowej), ktéra wynosi okoto 400 metréw
— piszg o tym m.in.: Foda & Osman, 2010; Tenngy i in., 2022; Tsioulianos i in., 2020.

Odlegtos¢ od centrum miasta analizowano z uzyciem sieci drogowej — przyjeto, ze minimalny
czas dotarcia do centrum to 15 minut, ale w przeciwienstwie do poprzednich analiz zatozono podrdz
samochodem o $redniej predkosci 25 km/h. Centrum miasta w tych analizach byto reprezentowane
przez trzy punkty zlokalizowane: na placu Spotecznym, placu Jana Pawta i skrzyzowanie ulic Swidnickiej
i marsz. Jézefa Pitsudskiego — punkty te odzwierciedlajg granice osrodka centralnego miasta
okreslonego w Studium.

Natomiast dostep do sieci swiattowodowej oceniano bez uzycia analiz sieciowych — na
podstawie istnienia wezta sieci Swiattowodowej na obszarze danego heksagonu (uznano, ze istnienie

wezta stwarza mozliwos¢ do podtgczenia poszczegdlnych nieruchomosci do sieci).

Tab. 7 Badane aktywnosci wraz z parametrami

Zaktadana Maksymalna
iy . Zaktadany czas , . .
Lp Aktywnosé Sie¢ . $rednia obstugiwany
dotarcia L
predkosé dystans
1. Szkoty podstawowe piesza 15 min 4 km/h 1000 m
2. publiczne przedszkola piesza 15 min 4 km/h 1000 m
3. punkty POZ piesza 15 min 4 km/h 1000 m
4, stacje WRM piesza 6 min 4 km/h 400 m
5. przystanlfl komyn|kacj| piesza 6 min 4km/h 400 m
miejskiej
6. centrum miasta drogowa 15 min 25km/h 6,25 km
7. sie¢ $wiattowodowa - - - -

Zrédfo: opracowanie wtasne

3.2.3. Dane
Sie¢ piesza i drogowa uzywana do analiz pochodzita z zasobéw BDOT, jej aktualnosé
i poprawnos¢ zweryfikowano z uzyciem map SIP Wroctawia.? Na podstawie tego samego zrddta
i danych zawartych w tabeli atrybutéw zasobéw BDOT wyselekcjonowano takze odcinki przynalezne
do sieci drogowe;j i sieci pieszej. Oba warianty sieci, przy pomocy narzedzi programu QGIS, uzupetniono

o odcinki tagczace je (w najkrotszy mozliwy sposéb) z punktami reprezentujgcymi heksagony.

2 https://geoportal.wroclaw.pl/ (dostep: 20.05.2023)
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Dane dotyczace lokalizacji szkdt, przedszkoli oraz przystankéw komunikacji uzyskano z BDOT
weryfikujac je z informacjami zawartymi w SIP Wroctawia. Dane dotyczace rozmieszczenia stacji
Wroctawskiego Roweru Miejskiego uzyskano z portalu Otwarte Dane Wroctaw.*° Natomiast informacje
na temat rozlokowania punktéw POZ uzyskano ze strony Narodowego Funduszu Zdrowia.?! Informacje

na temat sieci $wiattowodowej pobrano z witryny Urzedu Komunikacji Elektronicznej.??

3.2.4. Wyniki analiz

Analizowane wskazniki oceniano w skali 0-1 (dostep albo brak dostepu) i uzyskane punkty
zsumowano otrzymujgc ostateczny wynik. Nalezy zaznaczyé, ze niski wynik uzyskany w tak
przeprowadzonych badaniach nie dowodzi jeszcze peryferyjnosci — nalezy raczej uznac, ze wysoki
wynik wskazuje na brak wystepowania cech peryferyjnosci. Zgodnie z przytoczong w poprzednim
rozdziale definicjg: pierwszym warunkiem zaistnienia peryferyjnosci jest kraricowe potgczenie w sieci
powigzan: heksagony uzyskujgce wysokie wskazniki na pewno nie sg potozone kraricowo.

Charakterystyke wynikow dostepnosci do analizowanych czynnikbw mozna usystematyzowacd
przyporzadkowujgc poszczegdlne wyniki do jednego ze schematéw rozktadu dostepnosci.

Przyporzgdkowanie opisano w Tab. 8.

Tab. 8 Rozktady dostepnosci analizowanych aktywnosci

Rozktad dostepnosci Kryterium
Koncentryczny Centrum miasta
Réwnomierny Przystanki komunikacji miejskiej

Szkoty
Osiedlowy Przedszkola

Punkty podstawowej opieki zdrowotnej
Wroctawski Rower Miejski
Sie¢ swiattowodowa

Mozaikowy

zrédto: opracowanie wtasne

Rozktad koncentryczny

Koncentryczny schemat dostepnosci (heksagony majgce dostep do centrum miasta tworzg
figure zblizong do kota) jest naturalnym wynikiem w przypadku analiz dostepnosci do centrum
struktury osadniczej. Odstepstwa od idealnego roztozenia dostepnosci wokét centrum wynikajg z faktu
reprezentowania go przez trzy punkty, nierbwnomiernej sieci drogowej i nieréwnomiernej sieci
osadniczej. Poza zasiegiem 15-minutowego dojazdu do centrum znalazty sie osiedla zlokalizowane przy
granicach Wroctawia (np.: Zakrzow, Wojndw, Brochow, Klecina czy Widawa) oraz znaczna czes¢ osiedli
potozonych w zachodniej cze$ci miasta (np.: Zerniki, Ztotniki Maslice, Stabtowce czy Le$nica). Poniewaz

obszar Wroctawia jest rozciggniety na osi wschdd-zachdd, a centrum nie jest zlokalizowane

30 https://opendata.cui.wroclaw.pl/ (dostep: 20.05.2023)
31 https://aplikacje.nfz.gov.pl/umowy/Provider/Search?Branch=01 (dostep: 22.05.2023)
32 https://wyszukiwarka.uke.gov.pl/ (dostep: 22.05.2023)
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w geometrycznym $Srodku miasta, dostepnosc zachodnich osiedli do centrum jest ograniczona (Rys.

14).

Rys. 14 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do centrum miasta
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Rozktad réwnomierny

Rownomierny rozktad dostepnosci przestrzennej zostat przypisany analizie komunikacji
zbiorowej. Ze wzgledu na relatywnie duzg liczbe przystankéw (1722) bedacych punktami zrédtowymi
badanej relacji i umiejscowienie ich na terenie catego Wroctawia, zdecydowana wiekszo$¢é (65,5%)
heksagondw ma dostep do przystankdw komunikacji zbiorowej — jest to najlepszy wynik wsréd
wszystkich przeprowadzonych analiz. Na prawie wszystkich osiedlach Wroctawia (z wyjatkiem osiedla
Osiniec) znajduje sie cho¢ jeden heksagon majacy dostep do przystankéw. W przypadku zdecydowanej
wiekszosci osiedli brak dostepnosci niektorych heksagonéw do przystankdéw wigze sie ze strukturg sieci
drogowej i znacznym oddaleniem zabudowan od gtdwnych drég, ktére sg przystosowane do obstugi
transportu zbiorowego. Tak dzieje sie na przyktad w przypadku Jagodna (znaczna odlegtosé¢ od
ul. Buforowej), czy potudniowej, czesci Biskupina i Dabia, ktéra potozona jest blisko Odry (znaczna
odlegto$¢ od ulic Z. Wréblewskiego i K. Olszewskiego). Nalezy zaznaczy¢, ze dostepnosé¢ do
przystankow przybrata réwnomierny rozktad mimo, ze przyjeto 400 metrow jako maksymalny dystans
dojscia na przystanek w porédwnaniu do kilometrowego dystansu przyjetego w przypadku ustug

publicznych.
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Rys. 15 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do komunikacji zbiorowej
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Rozktad osiedlowy

Rozktad osiedlowy zwigzany jest z ustugami publicznymi: szkotami podstawowymi (Rys. 16),
przedszkolami (Rys. 17) i punktami podstawowej opieki zdrowotnej (Rys. 18). Mapy dostepnosci do
tych trzech analizowanych ustug wskazujg, ze niektére nawet oddalone od centrum osiedla maja
dostep do ustug publicznych, np.: Wojnéw, Zakrzéw, Zerniki, Ztotniki majace w swoim zasiegu dojscia

wszystkich trzech analizowanych ustug publicznych.

79



Rys. 16 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do szkét podstawowych
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Nalezy zaznaczy¢, ze wiecej jest heksagonow (tgcznie 1062) majacych albo dostep do wszystkich
trzech analizowanych ustug (647 heksagondéwy), albo do zadnej z nich (415), niz heksagonéw majacych
dostep do tylko jednej lub dwéch ustug (566 heksagondw). Na podstawie takich wynikdw mozna
przyjac, ze typowym dla Wroctawia modelem funkcjonowania ustug publicznych jest ich koncentracja
— jezeli na osiedlu funkcjonuje juz jeden obiekt, jest duze prawdopodobienistwo, ze znajdujg sie tam

takze inne.
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Rys. 17 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do przedszkoli
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Mozna wyrdznic kilka typow osiedli, ktére nie majg dostepu (badz majg bardzo ograniczony) do
ustug publicznych. Sg to obszary dawnych wsi relatywnie niedawno wtgczonych do Wroctawia, ktére
zachowaty morfologie typowg dla obszaréw wiejskich (np.: Jerzmanowo, Jarnottéow, Ratyn,
Opatowice). Réwnoczesnie sg to tereny o niskiej gestosci zaludnienia i matej bezwzglednej liczbie
mieszkancow, co moze by¢ powodem nielokowania na ich terenie obiektéw ustug publicznych. Kolejng
grupa sg dynamicznie rozwijajgce sie osiedla mieszkaniowe (Jagodno, Lipa Piotrowska), gdzie by¢ moze
inwestycje publiczne nie nadgzajg za wzrostem liczby mieszkaricdw. Ostatnig grupg sg osiedla potozone

przy granicach miasta (Bieflkowice, Pracze Odrzanskie, Polanowice).
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Rys. 18 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do POZ
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Rozktad mozaikowy

Rozktad mozaikowy charakteryzuje sie brakiem ciggtosci: przeplataniem sie heksagondéw
z dostepem i bez dostepu do badanych ustug oraz tworzeniem sie enklaw dostepnosci otoczonych
przez nieobstugiwane obszary. W przypadku stacji Wroctawskiego Roweru Miejskiego (WRM)
nieregularnos¢ wynika¢ moze z mniejszego niz w przypadku ustug przyjetego maksymalnego czasu
dojscia oraz z faktu, ze stacje WRM funkcjonujg takze na zasadach komercyjnych — niektdre stacje
powstajg w wyniku inwestycji podmiotéw prywatnych chcacych wypromowac swoje przedsiewziecia
badz zwiekszy¢ wartos¢ nieruchomosci. Drugim powodem moze byé model funkcjonowania WRM,
ktdry zacheca do czestej wymiany rowerdw na stacjach. Z tego powodu stacje sg oddalone od siebie
o dystans mozliwy do przejechania w 20 minut (czas darmowego przejazdu WRM) — taka sytuacja moze
by¢ zaobserwowana wzdtuz ulic Lotniczej i Kosmonautéw — niektdre ze stacji ulokowane sg z dala od
zabudowan, za to zapewniajg mozliwos¢ przejazdu pomiedzy centrum miasta a Lesnicg. Ideg WRM jest
tez uzupetnianie systemu transportu publicznego, co powoduje lokowanie stacji w poblizu weztéw
przesiadkowych, a niekoniecznie w obszarach o najwiekszej intensywnosci zabudowy (np. okolicy

przystankéw kolejowych Wroctaw Stadion czy Wroctaw Psie Pole).
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Rys. 19 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do stacji WRM
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Ze wzgledu na mozaikowy charakter dystrybucji dostepnosci trudno wyrdznic¢ obszary obstuzone
bardzo dobrze (nawet w Scistym centrum miasta znajdujg sie heksagony bez dostepu do stacji WRM),
mozliwym jest natomiast wskazanie osiedli catkowicie pozbawionych dostepu do WRM, sg to m.in.
Pawtowice, Ktokoczyce, Wojnéw, Swiniary, Marszowice czy Jarnottéw. Mozna wiec dostrzec pewna
prawidtowosc — obrzezne potozenie osiedla jest skorelowane z brakiem dostepu do WRM.

Dostep do sieci Swiattowodowej jest dos¢ powszechny (brano pod uwage 9883 punkty zrédtowe)
—istniejg jedynie pojedyncze osiedla, w ktdrych nie ma ani jednego wezta sieci Swiattowodowej —sg to
Ratyn, Osiniec i Redzin, a wiec mate osiedla zlokalizowane na obrzezach miasta. Duza cze$¢ miasta
(59% heksagonoéw) ma dostep do sieci, ale nawet na dobrze obstuzonych osiedlach znajdujg sie

pojedyncze heksagony bez dostepu do sieci (np.: na Sepolnie, Oporowie czy Stabtowicach).
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Rys. 20 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - dostep do sieci Swiattowodowej

Swiniary)

Analizy potencjalnej peryferyjnosci
- dostep do sieci Swiattowodowej

i g X0

Pracze
8 ogf,\z_\%ﬁsé
§ I O
a i ol
%
(®

© madh "'. 2R : ~,;‘ Q‘3 K Wojnéw,
NS " O &S
B e : o M

® wezty sieci Swiattowodowej

[] obszary bez dostepu do
sieci Swiattowodowej

[[] obszary z dostgpem do

sieci Swiattowodowej
0 15 3km
— granice Wroctawia

Zrédfo: opracowanie wtasne

3.2.5. Whnioski

Zsumowana liczba punktéw wskazuje na ostateczne wyniki wstepnego etapu badan (Rys. 21).
Maksymalng liczbe — siedem punktow uzyskaty w wiekszos$é heksagony zlokalizowane w centrum
miasta i szeroko pojetym Srédmiesciu (np.: Otbin, Plac Grunwaldzki, Huby, Gajowice, Potudnie
i Szczepin). Nalezy jednak zaznaczy¢, ze takze punkty zlokalizowane w wiekszej odlegtosci od centrum
otrzymaty maksymalne noty (np.: Bartoszowice, R6zanka, Popowice, Nowy Dwar i Ottaszyn). Fakt ten
wskazuje na obszary cechujgce sie wysokg dostepnoscig do ustug, ktére zlokalizowane sg poza
Srodmiesciem — sg to w duzej mierze osiedla wielorodzinne zbudowane w czasach PRL-u, ktdre
programowo zostaty wyposazone w punkty ustugowe, ale wsréd wymienionych osiedli znajdujg sie tez
osiedla o zabudowie mieszanej (Bartoszowice) czy nawet osiedla z przewagg zabudowy jednorodzinne;j
(Ottaszyn). Heksagony, ktdére otrzymaty szes¢ punktdw zlokalizowane sg w wiekszosci wokdt obszaréw
centralnych z maksymalng liczbg punktéw. Nalezy zwrdci¢ uwage na obszary, ktére uzyskaty szesc
punktédw, a jednocze$nie sg zlokalizowany poza strefg posiadajgcq dostep do centrum — s3 to
niecentralnie potozone obszary o dostepie do wszelkich analizowanych ustug. W wielu przypadkach sg
to lokalne centra ustugowe oddalonych od centrum osiedli —tak dzieje sie w przypadku Lesnicy, Psiego

Pola, Zernik i Kleciny. Swiadczy to o duzym lokalnym znaczeniu tych miejsc.
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Rys. 21 Analizy potencjalnej peryferyjnosci - podsumowanie
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Heksagony z oceng 0 s3 zlokalizowane w przewazajgcej czeSci w zachodniej czeSci miasta.
Znajdujga sie one m.in. na Osifcu, Jerzmanowie, Ratyniu, Lesnicy, Marszowicach, Praczach Odrzaniskich,
Maslicach czy Redzinie, ale takze w innych czesciach miasta (Jagodno, Lipa Piotrowska, Kowale,
Polanowice). W przypadku obszaréw zlokalizowanych blizej centrum miasta sg to czesto tereny stabo
zaludnione potozone na skraju lokalnych struktur (na przyktad wsrdd ogroddw dziatkowych czy przy
liniach kolejowych — tak dzieje sie w przypadku zgrupowania trzech heksagonéw potozonych na
pograniczu Ottaszyna i Wojszyc, w okolicach ulic Agrestowej i Orawskiej). Nalezy przyznaé, ze niska
punktacja takich heksagonéw wynika po czesci z przyjetej metodologii: inny podziat analizowanej siatki
by¢ moze zakwalifikowatby te tereny jako lepiej obstugiwane obszary. Ostateczna ocena otrzymanych
wynikéw wymaga wiec ostroznosci i kazdorazowego indywidualnego doszukania sie przyczyn niskich
not.

Heksagony z oceng 1 sg w duzej czesci zlokalizowane w poblizu tych z oceng 0, a takze na
Opatowicach, Zgorzelisku, Kowalach czy Sottysowicach. Dodatkowo, analogicznie do opisu heksandw
0 najwyzszych ocenach, istniejg heksagony, ktdre otrzymaty tylko jeden punkt i to tylko ze wzgledu na
bliskosé centrum. Takie miejsca, mimo bliskosci centrum miasta, wyrdzniajg sie stabym dostepem do

ustug lokalnych. Heksagony te znajdujg sie m.in. na Jagodnie, Wojszycach, Zaciszu, Sottysowicach
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i Dabiu. W przypadku ostatniego osiedla wigze sie to z bliskoscig Hali Stulecia i dominacjg funkcji
0 znaczeniu ogélnomiejskim nad funkcjami o znaczeniu lokalnym.

WYybor osiedla do dalszych analiz oparto na analizie autokorelacji przestrzennej, ktéra jest miarg
podobienstwa wartosci w zaleznosci od bliskosci geograficznej. Jesli potozone blisko siebie wartosci sg
podobne, méwi sie o autokorelacji przestrzennej; jesli rézne, o jej braku. Autokorelacje wykonano przy
pomocy statystyki Getis-Ord Gi** i brano pod uwage liczbe uzyskanych punktéw w 15 najblizszych
heksagonach (dzieki temu analizuje sie nie tylko bezposrednich ,sgsiadéw” kazdego heksagonu,
a szersze otoczenie, co daje pojecie o wiekszej strukturze, jaka jest osiedle). Wynikiem autokorelacji
jest utworzenie tzw. hot spots i cold spots, a wiec miejsc koncentracji wysokich oraz niskich wartosci.
Odzwierciedla je wskaznik z-score: wysoka wartos¢ tego wskaznika oznacza hot spoty, a niska (ujemna)
cold spoty. Wsréd osiedli bedgcych miejscami koncentracji niskich wartosci nalezy wymienic:
Biertkkowice, Jagodno, Jarnottéw, Jerzmanowo, Lipe Piotrowska, Ktokoczyce, Marszowice, Mokrg,
Osiniec, Pracze Odrzanskie, RatyA, Redzin i Nowe Zerniki (Rys. 22). Jednoczeénie dla wszystkich
wymienionych osiedli wyniki sg istotne statystycznie, a prawdopodobienstwo, ze zaobserwowany
wynik przestrzenny jest konsekwencjg proceséw losowych wynosi 0,001.3* Kazde z wymienionych
osiedli jest wiec odpowiednim obszarem do prowadzenia dalszych badan. Ostatecznie, jako przedmiot
kolejnych analiz zdecydowano sie wybra¢ osiedle Jagodno.

Wybdr ten uzasadnia sie niskg $rednig wazong ocen: 2,07 ($rednia wazona liczbg mieszkaricow)*
oraz wysoka autokorelacjg zjawisk negatywnych. Jednocze$nie tym, co odrdznia Jagodno od
pozostatych wytypowanych osiedli, s3 zréznicowane formy zagospodarowania - Jagodno nie jest
osiedlem jednorodzinnym o niskiej gestosci zaludnienia. W przypadku takich osiedli mozna uznaé, ze
potencjalna peryferyjno$¢ idzie w parze z pewnymi korzy$ciami — brakiem wzmozonego ruchu
drogowego, ciszg, ,kameralnoscig”. Zamieszkanie na takim osiedlu moze by¢ Swiadomg decyzjg
zwigzang z osobistymi preferencjami. Jagodno zas jest przyktadem osiedla o duzej gestosci zaludnienia,
co powoduje brak wyzej wymienionych korzysci z jednoczesnym wystepowaniem ucigzliwosci (braku

dostepnosci do ustug) typowych dla obszaréw potencjalnie peryferyjnych.

33 Wiecej na temat statystyki Getis-Ord Gi: https://pro.arcgis.com/en/pro-app/latest/tool-reference/spatial-
statistics/h-how-hot-spot-analysis-getis-ord-gi-spatial-stati.htm (dostep: 21.12.2024).

34 Obliczanie prawdopodobieristwa jest integralnym elementem wyliczania autokorelacji, wiecej:
https://pro.arcgis.com/en/pro-app/latest/tool-reference/spatial-statistics/what-is-a-z-score-what-is-a-p-
value.htm (dostep: 21.12.2024).

35 Liczbe mieszkaficdw w kazdym heksagonie szacowano na podstawie powierzchni zabudowy mieszkaniowej. Za
heksagony nalezgce do Jagodna wszystkie szesciokaty lezgce wzdtuz ul. Buforowej i oddzielone od pozostatych
heksagondow.
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Rys. 22 Autokorelacja przestrzenna obszaréw potencjalnie peryferyjnych
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4. PERYFERYJNOSC W SKALI OSIEDLA

4.1.

Okreslenie granic osiedla

Punktem wyjscia do delimitacji badanego osiedla byta granica Jednostki Urbanistycznej Jagodno

zaczerpnieta ze Studium. Jednak by badany obszar byt w jak najwiekszym stopniu spdjny funkcjonalnie

przyjeto kilka zmian wzgledem granic okreslonych w Studium (Rys. 23):

1.

Pomniejszono teren Jednostki Urbanistycznej o obszary znajdujgce sie na pétnoc od ulicy
Konduktorskiej. Czes$¢ tego terenu, oznaczona w Studium jako ustugowa, nie zawiera zadne;j
zabudowy mieszkaniowej, natomiast cze$¢ mieszkaniowa wytgczonego terenu jest
w znacznym stopniu oddalona od centrum osiedla i przyjeto, ze jest ona funkcjonalnie bardziej
zwigzana z innymi osiedlami i wtgczenie ich do badan moze znieksztatcaé¢ wyniki.
Pomniejszono teren Jednostki Urbanistycznej o nieruchomosci znajdujace sie przy ulicach
Wspdlnej i Hesse-Bukowskiej. Nieruchomosci te, cho¢ administracyjnie znajdujy sie
w granicach Wroctawia, to funkcjonalnie zwigzane sg z wsig Radomierzyce (dojazd do
Wroctawia jest mozliwy jedynie przez te miejscowos¢).

Powiekszono teren Jednostki Urbanistycznej o fragmenty miejscowosci lwiny pofozone
pomiedzy: Jagodnem (od zachodu), linig kolejowg 276 (od wschodu), oraz wschodnia
obwodnicg Wroctawia (od potudnia). Obszary te sg Scisle zwigzane z Jagodnem - w niektérych
miejscach granica pomiedzy lwinami i Jagodnem jest catkowicie niewidoczna w przestrzeni:
przebiega wzdtuz ul. Schuberta i Buforowej, a zabudowa zlokalizowana po jednej stronie tych

ulic administracyjnie przypisana jest do Wroctawia, a zabudowania po drugiej stronie do lwin.

88



Rys. 23 Okreslenie granic osiedla — obszaru opracowania
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4.2. Charakterystyka analizowanego osiedla

Analizowany obszar (dalej, dla uproszczenia, nazywany Jagodnem) ma powierzchnie okoto
382 hektardw i jest zamieszkiwany przez okoto 20 tysiecy mieszkancéw (metoda obliczenia wielkosci
populacji szerzej opisana w rozdziale 4.5.3). Osig kompozycyjng i funkcjonalng osiedla jest ulica
Buforowa prowadzgca, na potnoc, ku centrum Wroctawia, a na potudniu obszaru opracowania taczaca
sie ze Wschodnig Obwodnicg Wroctawia.

Rozwdj Jagodna nastepowat stopniowo — najstarsza zabudowa osiedla zlokalizowana jest
w potudniowo zachodnie]j jego czesci - stanowi jg dawna wie$ Lamowice Stare. Obecnie kompozycja
dawnej wsi jest zaburzona przez wspoétczesng zabudowe jednorodzinng i ustugowa. W poczatkach
XX wieku wybudowano kolonie doméw jednorodzinnych (w okolicach ulic Jagodziniskiej, Brzozowej
i Drézniczej), ktéra byta stopniowo uzupetniana i dogeszczana przez kolejne zabudowania. W XXI wieku
nastgpit dynamiczny rozwdéj zabudowy mieszkaniowej na Jagodnie (Rys. 24) — zarédwno zabudowy
wielorodzinnej (gtéwnie na potudniu — w okolicach ulicy Vivaldiego) jak i jednorodzinnej (na pétnocy —
w okolicach ulicy Malinowskiego). Z czasem nastgpito zatarcie sie wyraznych podziatéw na strefe
zabudowy jednorodzinnej i wielorodzinnej, podobnie jak granic pomiedzy Wroctawiem a lwinami.
Mimo dynamicznego rozwoju zabudowy mieszkaniowej na Jagodnie wciaz istniejg tereny rolnicze,

obiekty przemystowe oraz nieuzytki (Rys. 25).
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Rys. 24 Rozwdj zabudowy Jagodna w latach 2006-2023
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Osiedle charakteryzuje sie niespdjng kompozycjg oraz, szczegdlnie w zachodniej czesci, brakiem
konsekwnecji w rozwoju sieci drogowej: w wyniku spontanicznych proceséw urbanizacyjnych powstaty
dtugie odcinki Slepo zakonczonych siegaczy, badz ,zdublowane” ulice - réwnolegte do siebie odcinki
obstugujgce pojedyncze osiedla. Czes¢ osiedli wielorodzinnych jest ogrodzona i wstep na nie maja tylko

mieszkancy, co takze utrudnia komunikacje wewnatrz osiedla. W dalszej czesci opracowania do opisu
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poszczegdlnych czesci osiedla uzywane bedg nazwy ulic oraz niektére nazwy osiedli dewewloperskich

zobrazowanych na Rys. 25.

Rys. 25 Charakterystyka zagospodarowania terenu obszaru opracowania
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W celu lepszego poznania charakterystyki osiedla wykonano inwentaryzacje terenowg
(przeprowadzong wiosng 2023 roku) oraz dokumentacje fotograficzng (wybrane zdjecia

przedstawiono na Rys. 26 - Rys. 39).
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Rys. 26 Osiedle Mata Toskania (ul. Buforowa) Rys. 27 Osiedle Cztery Pory Roku (ul. A. Vivaldiego)

Zrédfto: zdjecie autora zrédfto: zdjecie autora

Rys. 28 Zabudowa wzdtuz ul. S. Drabika

Rys. 29 UI. S. Drabika - brak ciggtosci infrastruktury

Zrodfo: zdjecie autora Zrodfo: zdjecie autora

Rys. 30 Strefa wejsciowa do przestrzeni potpublicznej Rys. 31 Przestrzen potfpubliczna (ul. S. Drabika)

(ul. S. Drabika)
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LT

zrédfto: zdjecie autora zrédfto: zdjecie autora
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Rys. 32 Ogrodzone osiedla i nieoptymalnie zaplanowana Rys. 33 Infrastruktura spoteczna osiedla przy
infrastruktura drogowa (ul. B. Artemskiej) ul. A. Kopyciriskiego

Zrodfo: zdjecie autora Zrodfo: zdjecie autora

Rys. 34 Zabudowa ustugowa przy ul. Sarniej

p-

Rys. 35 Przestrzen publiczna wzdtuz ul. Konduktorskiej.

Zrédfto: zdjecie autora zrédto: zdjecie autora

Rys. 36 Zabudowa wielorodzinna i pola uprawne Rys. 37 Punkty ustugowy przy ul. A. Vivaldiego
(ul. Konduktorska)

Zrddfo: zdjecie autora Zrodfo: zdjecie autora
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Rys. 39 Przystanek autobusowy przy ul. Buforowej

Zrodfo: zdjecie autora Zrodfo: zdjecie autora

4.3.

Wybdr narzedzi badawczych

Do analizowania peryferyjnosci w etapie drugim poszukiwano metody holistycznej pozwalajacej

analizowac tgcznie wiele kryteriow. Stad na wstepnym etapie odrzucono miedzy innymi:

1.

Mikrosymulacje transportowe prowadzone przy uzyciu oprogramowania zwigzanego stricte
z analizami planowania ruchu (np.: VISSIM). Takie modelowania dajg bardzo doktadne wyniki
jednak s3 ograniczone do dziedziny transportu (badania ruchu pieszego, rowerowego,
samochodowego). W badaniu peryferyjnosci uzycie symulacji transportowych mogtoby by¢
pomocne w okresleniu relacji badanego osiedla do centrum — istotng zaletg jest mozliwos$¢
modelowania réznych Srodkéw transportu, a takze transportu multimodalnego. Opisywane
oprogramowanie nie daje jednak mozliwosci analizowania innych niz transportowe czynnikéw
peryferyjnosci.

Metode Space Syntax, dzieki ktérej mozna przeanalizowad uktady przestrzenne i ich wptyw na
interakcje spoteczne czy komunikacje, a takze na sposdb, w jaki ludzie poruszajg sie i uzywajg
przestrzeni.®® Jest to zestaw narzedzi opartych na algorytmach matematycznych, ktére
umozliwiajg opisanie ianalize uktadéw przestrzennych w sposéb ilosciowy i wizualny.
Kompleksowy sposéb oceny przestrzeni pozwala na m.in. optymalizacje uktadu ulic
w miastach, analizy sieci transportowych i przeptywdéw ruchu, czy badanie dostepnosci
(zwigzanej m.in. z widocznoscig i czytelnoscig uktadow). Metoda ta jest jednak skupiona na

przestrzeni, nie pozwalajgc na wziecie pod uwage pozostatych czynnikdw peryferyjnosci.

36 Metod Space Syntax zostata opracowana przez architektéw B. Hilliera i J. Hansona, wiecej: Hillier i in., 1976.
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Obie powyzsze metody zwigzane sg z istotnymi czynnikami peryferyjnosci miejskiej (jakosé przestrzeni,
transport) jednak biorgc pod uwage wielowymiarowos¢ zjawiska peryferyjnosci nie zdecydowano sie
na ich uzycie poszukujgc metody integrujacej wszystkie aspekty peryferyjnosci.

Rozwazono zastosowanie czterech metod symulacji — analiz sieciowych, modelowan
agentowych, symulacji z uzyciem modelu ORION, symulacji przy pomocy potencjatu opportunity.

Zalety i wady i zalety poszczegdlnych metod modelowych zaprezentowano w Tab. 9.

1. Analizy sieciowe (wybrane dla pierwszego etapu badan) — sg to analizy dostepnosci do
okreslonych miejsc (ustug, miejsc pracy) na podstawie zdefiniowanej sieci transportowej —
analizy te prowadzone sg w oprogramowaniu GIS (np.: ArcMap, QGIS). Z jednej strony, ich
zaletg jest fatwos¢ wykonywania oraz mozliwos¢ prowadzenia analiz w dowolnej skali.
Z drugiej strony, zagadnienie dostepnosci w wiekszosci z tych analiz ogranicza sie jedynie do
dystansu, a nie do realnych mozliwosci korzystania z ustugi - bierze sie pod uwage, jak daleko
od miejsca zamieszkania jest punkt ustugowy, ale nie to, czy podaz ustugi jest wystarczajaca
w stosunku do popytu.’

2. Modelowania agentowe — w modelowaniach agentowych kazdy mieszkaniec jest
przedstawiony przez samodzielnego agenta, ktéry ma zdolnos$¢ do zapamietywania zdarzen,
innych napotkanych agentow oraz czasu i miejsca tych zdarzen. Agentom przypisuje sie
rowniez rdzne zachowania w zaleznosci od przynaleznosci do grupy spotecznej. Buduje sie wiec
symulacje zachowan spotecznych. Dzieki temu mozna sprawdzi¢, jak bedzie zmieniaé sie
zachowanie spoteczenstwa w zaleznosci od przyjetych rozwigzan funkcjonalno-
przestrzennych. Modelowania agentowe dajg duze mozliwosci dobierania badanych
czynnikéw i wprowadzania zasad i parametréw, na ktérych opierajg sie relacje spoteczne. Choé
modelowanie agentowe dobrze nadajg sie do wizualizacji pojedynczych zjawisk, to bardzo
trudno jest zbudowad i wykalibrowac¢ model zawierajgcy jednoczesnie wiele zmiennych. Moze
to powodowac trudnosci w interpretacji wynikow modelowania (Sun, 2016).

3. Symulacje przy pomocy modelu ORION. Model ORION autorstwa prof. T. Zipsera jest
narzedziem wspomagajgcym podejmowanie decyzji planistycznych opartym na paradygmacie
decyzji przestrzennych.3® Model opiera sig na serii iteracyjnie przeprowadzanych symulacji
(wykonywanych przy uzyciu mechanizmu posrednich mozliwosci), ktdrych wyniki sg nastepnie

integrowane dla wielu aktywnosci. Zaletg modelu jest mozliwos¢ integracji wielu czynnikéw

37 Istnieja bardziej skomplikowane narzedzia takie jak np. modut Location-Alloctaion funkcjonujacy w ramach
oprogramowania ESRI, dzieki ktéremu mozliwa jest analiza popytu i podazy, ale wyniki wygenerowane przez to
narzedzie nastreczajg trudnosci interpretacyjnych w kontekscie innym niz relacja popytu i podazy.

38 Wiecej: Bagifiski & Zipser (1990), Brzuchowska i in. (1994)
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i analiza ich wzajemnego wptywu. Jednak model ten nalezy do grupy modeli opartych na
prawie wielkich liczb, wiec aby dziata¢ poprawnie musi zawieraé¢ wiekszg liczbe punktéw
celowych w danej aktywnosci (na przyktad, jesli analizowang aktywnoscig jest edukacja,
w obszarze analiz musi by¢ wiecej niz kilka szkét). W przypadku skali badanego obszaru, bardzo
mozliwe jest wystgpienie takiej, niekorzystnej z punktu widzenia uzytecznosci modelu,
sytuacji.

Symulacje z udziatem potencjatu opportunity (PO). Potencjat opportunity jest, analogiczng do
potencjatu grawitacyjnego, miarg intensywnosci relacji w uktadzie. W PO, potencjat oblicza sie
z wykorzystaniem mechanizmu modelu posrednich mozliwosci. Symulacje PO, poprzez analize
oddziatywania miedzy elementami relacji (Zrodtami i celami kontaktu), generuja ciggte pole
potencjatu, na podstawie ktérego mozna uzyskaé informacje na temat realnej dostepnosci
dowolnego punktu w przestrzeni do badanych aktywnosci (uwzgledniajgcej zaréwno aspekty
odlegtosci jak i relacji podazy do popytu). Efektem symulacji jest okreslenie wielkosci
potencjatu dostepu do danej aktywnosci dla kazdej badanej jednostki (np. punktu
adresowego).*® Dzieki temu mozliwe jest tworzenie hierarchii dostepnosci do danych
aktywnosci, co moze by¢ analogig do pozycji w sieci powigzan wynikajgca z przyjete]j definicji
peryferyjnosci (wiecej: rozdziat 2.5). tatwos¢ interpretacyjna — proste przetozenie wynikow
modelu na ramy pojeciowe peryferyjnosci jest duzg zaletg tej formy modelowania. Wada

modelu jest ograniczona mozliwo$¢ analizy czynnikdw spotecznych.

Tab. 9 Poréwnanie metod symulacyjnych

LP Nazwa metody Zalety Wady
1. Analizy sieciowe tatwos¢ wykonywania — Uproszczone wyniki
mozliwos¢ automatyzacji analiz Brak mozliwosci modelowania
wzajemnego wptywu aspektow
peryferyjnosci
Brak mozliwosci analizy relacji
popytu i podazy na analizowane
ustugi
2. Modelowania agentowe Duza doktadnos¢ analiz Skomplikowany model
wymagajacy wprowadzania duzej
ilosci danych i zasad (opartych
gtéwnie na danych
socjologicznych)
Mozliwos¢ modelowania Trudnos¢ w kalibracji i
wzajemnego wptywu aspektow interpretacji wynikow
peryferyjnosci modelowan.
3. Model ORION Mozliwo$é modelowania zjawisk Model posrednich mozliwosci w

w skali osiedlowej i
miedzyosiedlowe;j

przypadku opracowan o matej

39 Szczegbtowy opis modelu w rozdziale 4.4.3
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Mozliwos¢ modelowania liczbie celéw nie odzwierciedla

wzajemnego wptywu aspektéw rzeczywistych wynikéw
peryferyjnosci
4, Model potencjatu Analogia pomiedzy potencjatem Trudno$¢ w modelowaniu zjawisk
opportunity opportunity, a potozeniem w sieci spotecznych
powigzan

tatwosc w interpretowaniu
wynikéw

zrédto: opracowanie wtasne

Analizujgc wady i zalety poszczegdlnych modeli zdecydowano sie wybra¢ model potencjatu
opportunity. Gtéwnie ze wzgledu na to, w jak duzym stopniu jego struktura i filozofia odpowiada
wypracowanej definicji peryferyjnosci. Wybierajgc ten model nalezy liczy¢ sie z jego ograniczeniami -
trudnoscia w modelowaniu zjawisk spotecznych, co jest dos¢ typowe dla narzedzi modelowych

nastawionych na analizy ilosciowe.
4.4. Elementy konstrukcji modelu wyjsciowego

4.4.1. Mechanizm posrednich mozliwosci
Potencjat Opportunity opisuje intensywnos¢ relacji (kontaktu) pomiedzy analizowanymi
formami aktywnosci majgcymi miejsce w przestrzeni. Model ten opiera sie na mechanizmie posrednich
mozliwosci. Za podwaliny tego mechanizmu uznaje sie hipoteze Stouffera (1940, s. 846), ktéry
zauwazyt, ze: liczba oséb udajgcych sie na dang odlegtosc jest wprost proporcjonalna do liczby celéw
zlokalizowanych w tej odlegtosci i odwrotnie proporcjonalna do liczby celéw zlokalizowanych blizej,*

co moze byc tez wyrazone wzorem:

Ay alx

As  xds
(1)
Ay - liczba 0s6b przemieszczajgcych sie z punktu Zrédtowego do pierscienia o szerokosci As
x — liczba posrednich mozliwosci (skumulowana liczba celdw zlokalizowana w odlegtosci s od zrédta)
Ax - liczba mozliwosci w strefie o szerokosci As

W modelu Stouffera zaktada sie wiec istotng role kontaktu pomiedzy Zzrédtem a celem. Kontakt
ten moze odzwierciedla¢ rzeczywiste podrdze (np. kontakt dom — praca odpowiada codziennym
podrdézom z miejsc zamieszkania do miejsc pracy) lub szerzej pojmowane relacje pomiedzy zrédtami, a

celami (np. kontakt ustugi — ustugi nie odzwierciedla realnych podrdézy, a stopien wymiany

40 Ttumaczenie wtasne.
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gospodarczej pomiedzy zrédtami a celami). PdzZniej idea Stouffera byta rozwinieta w raporcie Chicago

Area Transportation Study (Stratton, 1960) i ostatecznie wyrazona za pomocg wzoru:

Tij — Oi[e_saif _ e—s(ai]-+a]-)]

(2)

Tj— sifa relacji pomiedzy punktem O;a strefq a;
Oi— punkt zZrédfowy
D;— punkt celowy
a;— liczba celéw zlokalizowanych pomiedzy punktem O;i strefq a;
aj-—liczba celow zlokalizowanych w strefie a;
s—selektywnos¢

Rozbudowana wersja wzoru uwzglednia analizowanie kontaktéw w wielu strefach odlegtosci. Bierze
takze pod uwage parametr selektywnosci, ktéry, w zaleznosci od rodzaju celu i Zrédta relacji, pozwala
odzwierciedla¢ w modelu zréznicowane charakterystyki réznych kontaktéw.

Selektywnosé jest miarg gotowosci do zaspokojenia potrzeby w najblizszym otoczeniu, a wiec
jest przeciwienstwem wybrednosci — im wartos¢ selektywnosci jest nizsza (czyli wieksza wybrednosé),
tym obszar potrzebny do zaspokojenia potrzeby jest wiekszy. Im wyzsza jest specjalizacja ustugi
stanowigcej podstawe kontaktu, tym nizsza warto$¢ selektywnosci. Na przyktad: pracownik
poszukujgcy pracy w zawodzie niewymagajgcym kwalifikacji, znajdzie jg prawdopodobnie w swojej
okolicy; natomiast pracownik bardzo wyspecjalizowany nie zadowoli sie jakgkolwiek pracg
(selektywnosé, ktéra nim , kieruje”, ma nizszg wartos$¢) - wobec tego, bedzie musiat poszukiwac pracy
na znacznie wiekszym terenie. Analogicznie: robigc podstawowe zakupy kierujemy sie wysoka
wartoscig selektywnosci — zazwyczaj zadowala nas oferta najblizszych sklepéw, jednak kupujac
wyspecjalizowane produkty (np.samochdd) jesteSmy w stanie przemierzy¢ znaczng odlegtosc
w poszukiwaniu egzemplarza, ktdéry nas zadowoli. Selektywnos$¢ odzwierciedla tez stopien
uporzadkowania przestrzeni — im potencjalne cele sg bardziej rédwnomiernie roztozone, tym
selektywno$¢ jest nizsza.** Parametr selektywnosci kontaktu okresla sie na podstawie wzoru (Zipser,

1990b, s. 62):

41 Wiecej o parametrze selektywnosci w: Bagitiski, 1990.
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(3)

s - selektywnos¢
R — frakcja niezaspokojonych podrézy w obszarze opracowania
a — liczba celdw znajdujgcych sie w obszarze opracowania

4.4.2. Model grawitacyjny i pojecie potencjatu

Mechanizm posrednich mozliwosci jest poréwnywany z modelem grawitacyjnym, ktéry opiera
sie na zatozeniu, ze relacje spoteczno-przestrzenne sg podobne do relacji fizycznych opisanych
w prawie grawitacyjnym Newtona.*? Stad site relacji zrédfa kontaktu i celu opisano jako iloczyn
wielkosci obu osrodkow podzielony przez funkcje odlegtosci (czasu lub kosztu) pomiedzy nimi.

Na podstawie modelu grawitacyjnego stworzono takze modele potencjatu (odwotujgce sie
pierwotnie do pojecia potencjatu pola grawitacyjnego wywiedzionego z fizyki) okreslajace potencjat
jako miernik relacji w danym obszarze, zaleznym od form zagospodarowania i ich wzajemnego
potoZenia (Litwinska, 1987, s. 6). Analogicznie do fizycznego pojecia potencjatu pola grawitacyjnego,

ktory okresla sie wzorem:

3

V=-g -
(4)
V — potencjat
m — masa ciata wytwarzajgcego potencjat
r —odlegtos¢ od ciata
g — stata grawitacyjna

Potencjat grawitacyjny odnoszacy sie zas do przestrzennych form zagospodarowania okresla sie

wzorem:

(5)

4 Model grawitacyjny to nie jedyna préba poszukiwania analogii pomiedzy zjawiskami przyrodniczymi,
a zjawiskami przestrzennymi. Domanski (1987) wspomina m.in. o modelach przestrzennych opartych o zasady
termodynamiki.
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Vij— potencjat rejonu i w rejonie j
m;— masa rejonu i (ilosciowa charakterystyka rejonu, np. liczba ludnosci, liczba miejsc pracy, etc.)
rij — odlegtos¢ pomiedzy rejonem i a rejonem j

Natomiast po uwzglednieniu oddziatywania wielu rejonéw wzér przyjmuje forme:
m.
2.5=3,
i Tij
(6)

4.4.3. Potencjat opportunity

Potencjat grawitacyjny jest szeroko opisywanym narzedziem (m.in.: Chojnicki i in., 2011; Isard,
1966; Nijkamp & Ratajczak, 2021; Pacione, 1989; Talen & Anselin, 1998; Warntz, 1964)
wykorzystywanym zaréwno w skali miejskiej (dostepnos¢ ustug), skali regionalnej (potencjat ludnosci
rywalizujgcych osrodkéw miejskich) i skali miedzynarodowej (zaleznosci pomiedzy catymi
gospodarkami). Natomiast idea potencjatu opartego na mechanizmie posrednich mozliwosci
(potencjatu opportunity - PO), opisana przez E. Litwinskg (1987), nie zostata dotychczas
rozpowszechniona. PO, podobnie jak potencjat grawitacyjny, jest miarg abstrakcyjng i rozprzestrzenia
sie w catym otoczeniu punktow Zrédtowych (nie tylko w punktach celowych), a w catej przestrzeni
danej strefy odlegtosci potencjat jest taki sam dla wszystkich punktow. Punkty celowe mozna wiec
tratowac jako wybrane punkty w przestrzeni, gdzie dokonano pomiaru potencjatu. Warto jednak
podkresli¢, ze zgodnie z mechanizmem posrednich mozliwosci, lokalizacja i wielko$¢ punktéw
celowych wptywa na to, ile potencjatu dotrze do punktéw celowych zlokalizowanych dalej od punktu
zrédtowego. W modelu PO wystepuje zasadnicza rdznica w pordwnaniu do klasycznego modelu
posrednich mozliwosci: kontakt pomiedzy zrédtami i celami nie jest odwotaniem do rzeczywistych
podrdzy, w ktérych zrédto kontaktu jest zarazem zrédtem podrdzy. Kontakt w modelu PO jest niejako
odwrdcony — to cel, z ktérego ma sie skorzystaé (np. punkt ustugowy) jest Zzrédtem potencjatu,®
a punkty celowe (np. gospodarstwa domowe) sg de facto Zréddtem kontaktu (to mieszkancy
gospodarstw domowych chcg skorzystac ze sklepu, a nie odwrotnie). Do wyznaczania stref odlegtosci
uzywa sie sieci kontaktow, na ktérej potozone sg zaréwno punkty celowe jak i Zrédtowe.

Obrazowo dziatanie modelu PO mozna wiec opisa¢ w nastepujacy sposob (towarzyszgce opisowi

ilustracje (Rys. 40 - Rys. 44) majg charakter poglagdowy):

43 potencjat moze by¢ rozumiany jako miara wtasnej atrakcyjnoéci skfaniajaca do skorzystania z danego punktu
zrédtowego przez punkty celowe.
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1. Punkty zrédtowe (O;) i celowe (D,) rozmieszczone sg na sieci kontaktéw (Rys. 40).

Rys. 40 Schematyczne rozmieszczenie punktow na sieci

Cp,

Zrédfo: opracowanie wtasne

2. Na podstawie odlegtosci od punktu zrédtowego (0;) mierzonej wzdtuz sieci (nie w linii prostej)

wyznaczone zostajg strefy odlegtosci (D;, Dj.1) - Rys. 41.

Rys. 41 Wyznaczenie stref odlegtosci

zrédto: opracowanie wtasne

3. Punkty Zzrodtowe ,rozsytajg” potencjat atrakcyjnosci do punktéw celowych - im wieksze zrédto (0)),
tym wiecej potencjatu moze ,wysta¢” do sieci. Potencjat dociera do punktéw celowych (D)

zlokalizowanych w kolejnych strefach odlegtosci (D;, Dj.1).
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4. Potencjat zostaje ,, konsumowany” w kolejnych strefach odlegtosci od punktéw Zrédtowych — do
punktéw celowych znajdujacych sie w najbardziej oddalonych* strefach dociera najmniej

potencjatu.

Rys. 42 Przesytanie potencjatu do kolejnych stref odlegtosci

Zrédfo: opracowanie wtasne

5. llo$¢ potencjatu (Vj), ktéry zostanie skonsumowany w danej strefie odlegtosci zalezy od:
e ilosci potencjatu, ktory dociera do danej strefy po pomniejszeniu go w strefach
poprzednich,
o wielkosci punktow celowych,

e parametru selektywnosci.

Sita relacji pomiedzy punktem Zzrédtowym i celowym jest wiec zalezna od wielkosci punktow oraz od

liczby punktéw celowych umieszczonych blizej zrédta niz analizowany punkt celowy (Rys. 42).

6. Ostateczny potencjat w danym punkcie celowym, to suma potencjatéw odebrana od wszystkich
punktow zrédtowych (Rys. 43). W modelu rozpatruje sie jednoczesnie wszystkie punkty Zzrodtowe
i celowe danej aktywnosci, a to oznacza, ze strefy odlegtosci wyprowadzone od poszczegdlnych
punktow zrédtowych mogg sie na siebie naktadaé i kazdy celowy moze przyjmowac potencjat

wysytany przez wszystkie punkty Zzrédtowe.

4 przy czym odlegto$é nie postrzega sie tutaj geometrycznie, ale poprzez liczbe celéw poérednich, tj. znajdujacych
sie blizej zrédta niz cel analizowany.

102



Rys. 43 Potencjat z réznych punktow Zrodtowych oddziatywajq na punkty celowe

O

zrédto: opracowanie wtasne

7. W analizowanym modelu bierze sie pod uwage wiele aktywnosci (Rys. 44), a wiec wiele rédznych
potencjatéw dla jednego punktu, ktére w dalszych etapach analiz bedg agregowane i na podstawie

ktérych oceniana bedzie peryferyjnosé¢ danego punktu.

Rys. 44 Potencjat wielu aktywnosci mierzony dla danego punktu

zrédto: opracowanie wtasne

W tak zarysowanym modelu uwidacznia sie dylemat: na ile wptyw na wartosc potencjatu w danej
strefie odlegtosci ma liczba celéw w tej strefie. Obrazowo ujmujgc problem: wiadomo, ze ,,im wiecej
0s06b mieszka blizej sklepu niz ja, tym ja mam gorszg dostepnosc¢ do sklepu”, ale czy rdwnie prawdziwe
jest zdanie: ,im wiecej oséb mieszka blizej, badZ tak samo blisko sklepu jak ja, tym mam gorsza

dostepnosc¢ do sklepu”?. Wobec tego dylematu, Litwiriska (1987) zaproponowata dwie wersje modelu
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potencjatu opportunity: before i after. Wersja before uwzglednia jedynie cele zlokalizowane w strefach
blizszych Zrddtu, a wersja after zaréwno cele zlokalizowane blizej zrédfa jak i cele zlokalizowane w tej

samej strefie, co analizowany cel. Potencjat before opisany jest wzorem:
Vi (Dj+1) = Z 0; ™%
i

(7)

A potencjat after wzorem:
i

(8)

gdzie:

V — wartos¢ potencjatu w rejonie D znajdujgcym sie w strefie odlegfosci j+1
O — wartosci mas generujgcych potencjat

s- selektywnos¢

a;j — liczba okazji miedzy rejonem Zrédfowym i a j+1 strefq, w ktdrej znajduje sie rejon D (liczba okazji

do strefy j wigcznie)

a;j+1— liczba okazji miedzy rejonem zrédtowym i a j+1 strefq, w ktorej znajduje sie rejon D (liczba okazji

do strefy j+1 witgcznie).

Jak zauwaza Litwinska (1987, s. 29): Potencjat opportunity uwzglednia, obok mas generujgcych
potencjat — rozktad juz istniejgcego zagospodarowania w przestrzeni oraz sposob penetracji zbioru
okazji, okreslony wybidrczosciq podrozujgcego; jest wiec okreSlony w przestrzeni spoteczno-
ekonomicznej. Natomiast na wartosc potencjatu grawitacyjnego rozktad celow nie wptywa. Ze wzgledu
na fakt, ze PO pokazuje relacje nie tylko ze Zrodtem kontaktu, ale takze w stosunku do pozostatych
celéw, odwotujac sie do przyjetej definicji peryferyjnosci, uznano potencjat opportunity za narzedzie
mogace pomdc w okreslaniu stopnia peryferyjnosci. Waznym aspektem jest czesto podkreslana
wzglednosé peryferyjnosci (por. rozdziat 2.5) — okreslenie peryferyjnosci wymaga odniesienia sie do
jakiegos rodzaju centrum, a wiec PO bedacy z zatozenia miarg wzgledng wpisuje sie w to zatozenie.

Jak dowodzg Kaminska-Zabierowska i Kaminski (2016), przy prawidtowym doborze wskaznikéw
modelowania, zaréwno model grawitacyjny jak i model posrednich mozliwosci dajg te same rezultaty
— gdyby byto inaczej, nie mozna bytoby twierdzi¢, ze oba modele s3 w stanie odwzorowaé

rzeczywisto$¢. Nalezy wiec podkreslié, ze wybor modelu opartego na mechanizmie posrednich
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mozliwosci nie jest motywowany domniemaniem otrzymania odmiennych wynikéw niz w przypadku
uzycia innych modeli, ale dobrym dopasowaniem mechanizmu modelowania do definicji
peryferyjnosci.

Jako dane wsadowe do modelu potrzebne s3a:

1. Dane dotyczace lokalizacji i wielkosci aktywnosci zrédtowych i celowych (dane powinny by¢
sformatowane w tych samych jednostkach, by mogtyby by¢ poréwnywane miedzy sobg).

2. Sie¢ komunikacyjnatgczaca punkty zrédtowe i celowe, po ktdrej rozprowadzany jest potencjat
(teoretycznie mozliwy jest takze model funkcjonujacy bez sieci, w ktérym potencjat
dystrybuowany jest w jednorodnej przestrzeni, ma on jednak mate zastosowanie
w modelowaniu zjawisk osadniczych).

3. Parametry modelu: selektywnosc i krytyczne zasiegi kontaktu (maksymalng odlegtos¢, na ktéra
moze by¢ dystrybuowany potencjat).

4. Wielkosc stref odlegtosci (im mniejsze strefy tym wieksza doktadnos¢ uzyskiwanych wynikéw).

4.5. Model autorski

4.5.1. Dostosowanie modelu wyjsciowego do analiz peryferyjnosci

Dotychczasowe uzycie Modelu PO (w opracowaniu Litwinskiej) rézni sie zdecydowanie od uzycia
opisywanego narzedzia w tej pracy. Litwinska badata potencjaty w skali catego kraju osobno rozwazajac
rézne potencjaty (np.: potencjaty poznawcze lub wypoczynkowe w ruchu turystycznym czy potencjatu
dla ruchow do pracy). Zachodza wiec dwie podstawowe rdznice: skali i ztozonosci — w niniejszej pracy
rozpatruje sie obszar o wiele mniejszy, ale z drugiej strony, bada sie réwnoczes$nie wiele potencjatéw,
ktore razem majg tworzy¢ syntetyczny wskaznik uzyty do wskazywania obszarow peryferyjnych.
Kolejng rdzinicg jest, w przypadku tej pracy, retrospektywne poréwnanie potencjatéw w dwdch
przedziatach czasowych.

W zwigzku z powyzszymi rdznicami konieczne byto dokonanie zmian w modelu w stosunku do
sposobu jego zastosowania przez Litwinsky, cho¢ nalezy jednak zaznaczyé, ze gtdwny mechanizm

pozostat bez zmian (Grosel, 2024):

1. Wprowadzenie wag umozliwiajgcych sumowanie ze sobg potencjatéw odnoszacych sie do
réoznych aktywnosci. Chcgc sumowac potencjaty nalezy uprzednio skorygowac ich wielkosci
przez pryzmat tego, jak poszczegdlne aktywnosci istotne sg dla okreélenia peryferyjnosci.* Ze
wzgledu na konstrukcje modelu, domyslnie aktywnosci o wiekszych masach zrédtowych bedg

generowac wiekszy potencjat. W praktyce jednak niekoniecznie powszechniejsza ustuga

450 konieczno$ci wprowadzania wag do poréwnywania potencjatdw pisat Stawski (1990, s. 112).
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(o wiekszej ilosci w punktach Zrédtowych) jest istotniejsza niz ustuga rzadziej wystepujaca,
z ktérej rzadziej sie skorzysta. Dla przyktadu: relatywnie czesto korzysta sie z ustug handlu
(nawet kilka razy dziennie) i samych punktéw ustugowych jest relatywnie duzo, a o wiele
rzadziej korzysta sie z ustug opieki zdrowotnej, stad tez przychodni jest o wiele mniej niz
punktéw handlowych. Nie dowodzi to jednak, ze bliskos¢ ustug handlu jest zdecydowanie
wazniejsza niz bliskos¢ lekarza.

Sposdb okreslania wag szczegdétowo opisano w rozdziale 4.5.4.a. Wartosci potencjatow
poszczegdlnych aktywnosci sg sumowane po wczesniejszym ich zmodyfikowaniu przy pomocy
wag. Wprawdzie do analizy samej peryferyjnosci nie jest konieczne porownywanie potencjatu
aktywnosci pomiedzy sobg, a jedynie pordwnania wartosci potencjatu danej aktywnosci
zmieniajgcego sie w czasie.* Jednak zdecydowano sie wprowadzié¢ wagi, by méc wykonywac
dodatkowe analizy statystyczne pokazujace petniejszy obraz zjawisk majgcych miejsce na
Jagodnie.

2. Woprowadzenie krytycznego zasiegu kontaktéw. W pracy Litwinskiej uzywano krytycznych
zasiegdw kontaktéw jako elementu pomagajacego w okresleniu wartosci selektywnosci.
W przypadku niniejszej pracy niezbedne byto okreslenie krytycznego zasiegu kontaktu (a wiec
maksymalnej odlegtosci oddziatywania potencjatu), by w lepszy sposéb odzwierciedli¢
szczegodtowe relacje zachodzace w skali osiedla.

3. Rozrdznienie obszaru opracowania i obszaru analiz. Litwiriska analizujgc potencjat w skali kraju
ograniczata lokowanie punktéw Zrédtowych jedynie do granic Polski, co miato uzasadnienie
w zwigzku z ograniczeniem w przemieszczaniu ludzi, dobr i ustug pomiedzy krajami w czasach
PRL-u. Analizujgc jednak potencjat w skali osiedla nalezy wzigé¢ pod uwage interakcje
z sgsiadujgcymi obszarami, zaréwno w kontekscie podazy potencjatu (punkty Zrodtowe spoza
Jagodna wysytajg potencjat na Jagodno) jak i konsumpcji potencjatu (do punktéw celowych
zlokalizowanych w otoczeniu Jagodna dociera potencjat wysytany przez punkty zZrédtowe
ulokowane na Jagodnie). Obszar analiz, sktada sie z obszaru opracowania powiekszonego
o otaczajgce go osiedla: Wojszyce, Gaj, Tarnogaj i Brochéw oraz wsie: Radomierzyce, Iwiny,
Biestrzykéw i Zerniki Wroctawskie (Rys. 45). Obszar analiz starano dobra¢ sie w taki sposéb, by
otaczat obszar opracowania w réwny sposdb ze wszystkich stron jednocze$nie wtaczajac do
obszaru analiz cate osiedla i wsie. Widoczna ,luka” w obszarze analiz pomiedzy Iwinami

i Zernikami wynika z braku zabudowy na tym obszarze, w zwigzku z czym wtaczenie tego

46 Wprowadzenie wag pozwala na poréwnywanie aktywnosci miedzy sobg, a jednocze$nie nie jest przeszkodg do
analizowania zmian wartosci potencjatu danej aktywnosci w czasie (wartosci potencjatu mnozy sie przez te samg
wartos¢ wagi, wiec ich relacja pomiedzy nimi sie nie zmienia).
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terenu do obszaru analiz nie miatoby wptywu na wyniki modelowania. Choé¢ wybdr granic
obszaru analiz zawsze jest arbitralny, nalezy zaznaczy¢, ze im dalej punkty Zzrédtowe lub celowo
potozone sg od obszaru opracowania, tym mniejszy wptyw majg na wyniki modelowania.
Przyjeta wielko$¢ obszaru analiz (pierscien, wielkosci mniej wiecej obszaru opracowania)
zapewnia brak istotnych znieksztatcen dla wyniku modelowan®’. W obszarze analiz brano pod
uwage wszystkie punkty celowe (mieszkalnictwo), ale nie wszystkie aktywnosci Zrédtowe,
a jedynie te ktdry oddziatywanie wykracza poza skale jednego osiedla.

4. Roéwne strefy odlegtosci — uznano, ze przestrzen oddziatywan w skali osiedla jest jednorodna
i wprowadzono réwne strefy odlegtosci o szerokosci 50 m. Zdecydowano sie na tak mate

wartosci by w jak najdoktadniejszy sposdb odzwierciedli¢ relacje na osiedlu.

Rys. 45 Granice obszaru opracowania i granice obszaru analiz
7 TN

"

Smardzéw

----- "5 | 1 granica obszaru opracowania

f /|£227 granica obszaru analiz

I

Zrédfo: opracowanie wtasne

W przypadku analizy peryferyjnosci zdecydowano sie skorzystac z wersji after modelu, bowiem

mieszkancy znajdujacy sie w tej samej strefie odlegtosci od zrédta, co analizowany przypadek takze sg

47 Przyjeto, ze badajac peryferyjnosé¢ osiedla i aktywnosci realizowane w skali osiedla przyjmuje sie obszar
sgsiednich osiedli i wsi, bo to tam maksymalnie znajdujg sie punkty zrédtowe i celowe powigzane z Jagodnem.
Pominieto pozostatg czes$é¢ uktadu osadniczego uznajgc, ze badane aktywnosci powinny byé zlokalizowane
w poblizu miejsca zamieszkania.
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konkurentami do aktywnosci generujacej potencjat. Dla przyktadu: w przypadku potencjatu before nie
ma znaczenia, czy w analizowanej strefie odlegtosci od danej ustugi (wezmy za przyktad szkote) mieszka
100 czy 1000 uczniéw — istotne jest jedynie, ilu ucznidw mieszka w strefach blizszych szkoty od
analizowanej strefy. Podczas gdy, intuicyjne wydaje sie, ze liczba uczniéw , konkurujacych” o dostep
do szkoty (badz jakichkolwiek innych potencjalnych klientéw jakiejkolwiek innej ustugi) mieszkajacych

w analizowanej strefie, ma takze wptyw na jakos¢ ustugi.

4.5.2. Czesci sktadowe modelu autorskiego
Mechanizm funkcjonowania modelu opisany w poprzednich podrozdziatach moze byc
wykorzystywany w rézny sposdb, w zaleznosci od szczegdtowej konstrukcji modelu, a wiec ustalenia

jakie dane i w jaki sposdb ma przetwarzac opisany mechanizm. Konstrukcja modelu oznacza dobér:

sieci relacji taczacej punkty zrodtowe i celowe,
analizowanych aktywnosci wraz z okresleniem, ktére stanowig cele, a ktdre zrddta kontaktu,
uzywanych jednostek,

zakresu czasowego funkcjonowania modelu,

LA

sposobu okreslania lokalizacji punktéw Zrédtowych i celowych.

Sie¢ relacji
Jako siec relacji przyjeto siec pieszg (a wiec wszystkie ulice, chodniki i urzgdzone $ciezki). Uznano
bowiem, ze w skali osiedla funkcjonujg zaréwno komunikacja piesza, rowerowa jak i samochodowa,

natomiast siec piesza, chocéby tylko jako towarzyszgca, uwzglednia wszystkie te srodki transportu.

Analizowane aktywnosci

W modelowaniach wzieto pod uwage osiem aktywnosci:

mieszkalnictwo,

ustugi podstawowe (rozumiane jako handel, rzemiosto, ustugi drobne, gastronomia),*®

szkoty podstawowe,

P oW bp e

przedszkola,

48 Termin ,ustugi podstawowe” bywa czesto interpretowany bardzo szeroko — jako ustugi podstawowe postrzega
sie m.in. dostep do wody, elektrycznosci, infrastruktury transporotowej czy sieci telekomunikacyjnych (A. Das et
al., 2021; UCLG, 2014), ale takze wszystkie ustugi publiczne (szkolnictwo, ochrona zdrowia, transport publiczny -
Gough, 2020). Z kolei IInicki (2009, s. 48) definiuje ustugi podstawowe jako: te rodzaje dziatalnosci z ktorych
spofeczeristwo, poszczegdlne grupy spoteczne, ekonomiczne korzystajg ,codziennie”. Wsréd nich mozna
wymieni¢ placéwki handlowe z artykutami codziennego uzytku, przedszkola, szkoty podstawowe, gimnazja,
podstawowq opieke zdrowotnqg. Tym samym, sq one zwigzane z terenami wsi, osiedli, jednostkami
urbanistycznymi w miescie. W niniejszym opracowaniu do kategorii ustug publicznych zalicza sie wszystkie ustugi
mieszczgce sie w definicji lInickiego z wytgczeniem tych, ktére przypisano do osobnych aktywnosci.

108



przychodnie,
tereny zieleni,

przestrzenie publiczne,

© N o u

przestrzenie pétpubliczne.*

W modelu zaproponowano siedem kontaktéw — w kazdym z nich aktywnoscig celowa jest
mieszkalnictwo, a aktywnosciami zrédtowymi kolejne pozostate aktywnosci. Odwotuje sie to do
mechanizmu, w ktérym Zrédtem potencjatu sg punkty ustugowe albo przestrzenie oferujgce ustugi
spoteczne, a mieszkancy osiedla sg odbiorcami tego potencjatu. Model skonstruowano w taki sposdb,
by odzwierciedli¢ aspekty peryferyjnosci wystepujace w mikroskali (co jest zgodne z przestrzennym

zakresem analiz). Zgodnie z analizami umieszczonymi w rozdziale 2.3.3 sg to nastepujgce aspekty:

niska dostepnos¢ do komunikacji publicznej,
niska jakos¢ infrastruktury,
stygmatyzacja,

wysoka gestos¢ zaludnienia,

vk N e

nieréwnosci przestrzenne (izolacja przestrzenna, brak dostepu do ustug — w tym ustug
publicznych),

6. nieciggtos¢, fragmentaryzacja przestrzeni, przestrzen stuzgca celom centrum,

7. koncentracja spotecznosci wrazliwych,

8. jakos¢ miasta (urban quality).

Nalezy przy tym zastrzec, ze w modelu bazujgcym na zalezno$ciach przestrzennych, to wtasnie aspekty
odwotujace sie do przestrzeni mogg by¢ w tatwiejszy sposob odzwierciedlane. Aspekty spoteczne, choé
posrednio ujete w modelu, nie s wprost wyrazone poprzez aktywnosci, a poprzez inne elementy
modelu. Te z aspektéw peryferyjnosci, ktdre w oczywisty sposéb znajdujg odwotanie w aktywnosciach

zaprezentowano w Tab. 10.

Tab. 10 Wybrane aspekty peryferyjnosci wraz z odpowiadajgcymi im aktywnosciami modelu

Aspekty peryferyjnosci Elementy modelu odzwierciedlajgce aspekty
Niska dostepnos¢ do komunikacji publicznej aktywnos¢ zrodtowa: transport publiczny
Wysoka gestosc zaludnienia aktywnos¢ celowa: mieszkalnictwo
Nierdwnosci przestrzenne (izolacja przestrzenna, aktywnosci zrédtowe: ustugi, szkoty podstawowe,
brak dostepu do ustug —w tym ustug publicznych), przychodnie, przedszkola
Jakoé¢ miasta (urban quality) aktywnosci ilfc’)dk?we: przestrzenie pu.blicz.ne,
przestrzenie pétpubliczne, tereny zieleni

zrédto: opracowanie wtasne

4 Przyjete definicje przestrzeni publicznych i pétpublicznych opisano na stronie 122.
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Pozostate aktywnosci zostaty ujete w modelu w nastepujacy sposdb:

Niska jakos¢ infrastruktury — sie¢ wykorzystywana do dystrybucji potencjatu w modelu jest
odzwierciedleniem stopnia rozwoju infrastruktury transportowej. W ramach sieci brano pod
uwage jedynie zbudowang infrastrukture. W sieci nie uwzgledniano wiec przedeptow, sSciezek
wydeptywanych przez mieszkaricéw i nielegalnych miejsc przekraczania ulic. Analizowano za to
istnienie chodnikéw wzdtuz ulicy Buforowej (jedynej ulicy o znaczeniu ponadlokalnym). Biorgc pod
uwage sposob dziatania modelu, braki w rozwoju infrastruktury transportowej lub nieoptymalnie
zaplanowana sie¢ drogowa w wyrazny sposéb przektadajg sie na poziom dostepnosci przestrzennej
do analizowanych aktywnosci. Jakosé infrastruktury analizowano w sposdb zero-jedynkowy — jesli
fragment ulicy lub Sciezki byt elementem oficjalnego procesu inwestycyjnego (nie powstat
samorzutnie), to fragment ten wtgczano do analiz. Jesli powstate spontanicznie Sciezki badz ulice
sg nieutwardzone, co wigze sie z barkiem mozliwosci skorzystania z infrastruktury w niektorych
warunkach pogodowych, to nie uwzgledniano ich w analizach. Jagodno, jako osiedle dos¢ mtode,
charakteryzuje sie relatywnie nowg infrastrukturg drogowg, wiec bardziej dogtebne analizy jej
jakosci nie bytyby celowe.

Nie rozpatrywano innych elementdw infrastruktury, poniewaz dostep do sieci wodociggowe;j,
kanalizacyjnej czy elektroenergetycznej jest powszechny. By¢é moze wart zbadania bytby dostep do
szerokopasmowego Internetu (analogicznie do analiz prowadzonych w ramach badan wstepnych),
jednak konstrukcja modelu nie pozwala na analize aktywnosci, do ktérej dostep wyraza sie zero
jedynkowo (dostep lub brak dostepu).*®

Stygmatyzacja oraz koncentracja spotecznosci wrazliwych sg to aspekty najtrudniejsze do zbadania
i wyrazenia poprzez model. Elementami przestrzennie stymulujgcymi relacje spoteczne
i w pewnym stopniu zapobiegajgce wykluczeniu oraz sprzyjajgce inkluzji s przestrzenie publiczne
i p6tpubliczne.®® Dlatego postanowiono wykorzysta¢ je jako miernik tych aspektéw, majac
jednoczesnie Swiadomosé, jak niedoskonate jest to przyblizenie. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze takze
dostep do pozostatych analizowanych aktywnosci (np. szkét podstawowych, przedszkoli, lokalnego

handlu) sprzyja korzystnym procesom spotecznym.>? Takie potraktowanie kwestii spotecznych ma

50 7 tego samego w ramach badan wtaéciwych zrezygnowano z analiz dostepu do Wroctawskiego Roweru
Miejskiego.

51 Ustugi publiczne i pétpubliczne odzwierciedlajg te sama kwestie — integracji spotecznej, jednak na etapie
modelowania rozdzielono te aktywnosci na dwie ze wzgledu na koniecznos¢ zastosowania réznych wskaznikéw
w modelu (dla przestrzeni pétpublicznych stosuje sie krytyczny zasieg kontaktu), ale na etapie analiz wynikéw
bedzie sie traktowac te aktywnosci tacznie.

527 czasem swoja dziatalno$é na Jagodnie rozwineto Centrum Aktywnosci Lokalnej, ktére takie sprzyja
nawigzywaniu relacji spotecznych w ramach osiedla. Jednak w momencie przeprowadzania analiz i projektowania
modelu Centrum Aktywnosci Lokalnej dopiero rozpoczynato swojg dziatalno$¢ i trudno byto rzetelnie oceni¢
wptyw Centrum na zycie mieszkancow osiedla.
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swoje zrédto w samej konstrukcji modelu, ktéra wymaga dokfadnego okreslenia lokalizacji
i liczbowo wyrazonej wielkosci zrodta. Kwestie spoteczne sg z reguty trudne do skwantyfikowania
i zlokalizowania, stad decyzja o przyblizeniu ich poprzez majgce wymiar przestrzenny inne
aktywnosci.

3. Nieciggtosé, fragmentaryzacja przestrzeni, przestrzen stuzgca celom centrum. W przypadku tego
aspektu takze struktura modelu zapewnia jego uwzglednienie. To znaczy: nieciggtosé
zagospodarowania przestrzennego powoduje dtuzsze dystanse pomiedzy miejscami zamieszkania
a ustugami. Takze przestrzen stuzgca celom centrum, a niezaspokajajgca potrzeb mieszkancow
(hipotetycznie infrastruktura drogowa o znaczeniu ponadlokalnym, ktéra w skali mikro jest barierg
przestrzenng dla mieszkancéw) powoduje ograniczenie dostepnosci do analizowanych ustug,

a wiec ograniczenie potencjatu.

Skalowanie i jednostki

Wszystkie aktywnosci w modelu powinny by¢é wyskalowane do tych samych jednostek (tak by
potencjat mogt by¢ poréwnywalny). W modelu za bazowg jednostke przyjeto maksymalng liczbe ludzi,
mogacych korzysta¢ z danej aktywnosci w przeciggu trzech godzin. Wobec tego, by uzyskaé dane
wsadowe do modelu, estymowano maksymalng liczbe potencjalnych klientéw danych ustug czy liczbe
mieszkancow poszczegdlnych domow. Wymiar trzech godzin zostat przyjety ze wzgledu na aktywnos¢

transportu zbiorowego - poranny szczyt komunikacyjny trwa ok. 3 godziny.>?

Zakres czasowy

Zdecydowano sie porownac potencjat Jagodna z lat 2018 i 2023. Za wyborem tych dat staty dwa
powody: z jednej strony, w przeciggu wzmiankowanych lat nastgpity znaczne zmiany w strukturze
przestrzennej Jagodna (por.: Rys. 24), z drugiej zas, za wyborem takiego przedziatu czasowego
przemawiat dostep do danych zrédtowych. Zaréwno BDOT jak i ortofotomapy byty aktualizowane
w tych latach. Kolejnym argumentem wskazujgcym na wybdr roku 2018 byta cheé poréwnywania
danych dotyczacych edukacji. Wprowadzona w 2017 roku reforma edukacji, zaktadata m.in. likwidacje
gimnazjéw i wydtuzenie czasu nauki w szkole podstawowej do o$miu lat. W zwigzku z tym
porownywanie dostepnosci do ustug edukacji z lat wczesniejszych niz 2017 do roku 2023 bytoby

niemiarodajne.

53 Zgodnie z Kompleksowymi Badaniami Ruchu (KBR, Etap VI, 2018, s. 9-11) najwiekszy ruch notuje sie
w godzinach 7-10. Przyjecie takiego zakresu czasowego pozwolito na analizowanie transportu zbiorowego
jedynie w relacji do centrum miasta bez koniecznosci tworzenia skomplikowanych schematéw mobilnosci
(analizowania macierzy ruchu w trakcie catej doby). Z kolei branie pod uwage mozliwosci dojazdu do centrum
jest dobrym miernikiem jakosci transportu zbiorowego.
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Lokalizacja punktéw zrédtowych i celowych

Punkty Zzrodtowe zlokalizowano we wszystkich punktach ustugowych swiadczgcych analizowane
aktywnosci. W przypadku transportu zbiorowego za punkty zrédtowe przyjeto przystanki autobusowe
i kolejowy, a w przypadku przestrzeni publicznych, pétpublicznych i terendéw zielonych przyjeto
centroidy reprezentujagce obiekty powierzchniowe. Punkty celowe zlokalizowano w kazdym
zamieszkatym budynku, do ktérego przypisano punkt adresowy - tzn. ze w przypadku zabudowy
jednorodzinnej kazdemu domowi przyporzgdkowano punkt celowy, a w przypadku zabudowy
wielorodzinnej do jednego budynku przypisanych jest tyle punktéw celowych, ile klatek.

Aktywnosci zrédtowe rozpatrywano takze w réznym zakresie przestrzennym:

1. Przestrzenie publiczne i potpubliczne — brano pod uwage punkty zlokalizowane jedynie
w obszarze opracowania. Przyjeto, ze powinny to by¢ aktywnosci, z ktérych korzysta sie przy
okazji, wiec powinny by¢ zlokalizowane jak najblizej miejsca zamieszkania.

2. Przystanki komunikacji zbiorowej — analizowano punkty zlokalizowane w obszarze
opracowania i tuz poza jego granicami (po drugiej stronie drogi stanowigcej granice obszaru
opracowania).

3. Ustugi podstawowe - rozpatrywane sg punkty Zrédiowe zlokalizowane w obszarze
opracowania oraz w obszarze analiz jesli znajdujg sie w odlegtosci do 1000 metréw (15-
minutowy marsz) od punktow zrédtowych.

4. Szkoty podstawowe, przedszkola, punkty podstawowe] opieki zdrowotnej, tereny zieleni —
rozpatrywane sg punkty zlokalizowane na catym obszarze analiz. Przyjeto, ze wyzej
wymienione aktywnosci oddziatywajg na wieksze dystanse niz pozostate, stad nawet te
zlokalizowane na sasiednich osiedlach majg wptyw na mieszkaricow Jagodna. Wprawdzie
wszystkie te elementy powinny byé wpisane w strukture osiedla, jednak w przypadku Jagodna
zaréwno szkoty podstawowe jak i tereny zielone byty w momencie przeprowadzania analiz
nieobecne na osiedlu. Tym bardziej przyczynito sie to do podjecia decyzji o wzieciu pod uwage
punktow zrédtowych znajdujgcych sie poza granicami Jagodna - odzwierciedla to stan
faktyczny, w ktorym mieszkancy zmuszeni byli do korzystania z ustug zlokalizowanych na

sgsiednich osiedlach.

4.5.3. Dane

4.5.3.a. Sie¢ komunikacyjna
Za podstawe opracowania sieci uzyto dane pochodzace z BDOT, ktdre modyfikowano zgodnie ze
stanem faktycznym - stan faktyczny z roku 2023 ustalano na podstawie inwentaryzacji terenowe;j
i ortofotomapy, a stan faktyczny z roku 2018 na podstawie ortofotomapy. Wersje sieci z lat 2018 i 2023

nie réznig sie znaczaco od siebie — najwieksze zmiany zaistniaty w zwigzku z remontem ul. Buforowej,
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podczas ktérego powstaty nowe przejscia dla pieszych utatwiajgce komunikacje pomiedzy wschodnig,
a zachodnig czescig osiedla. W zwigzku z checig analizy potencjatéw takze w miejscach, ktdre nie byty
zamieszkate w 2018 roku, do sieci aktualnej na ten rok dotgczono odcinki z roku 2023, konieczne do
wiaczenia punktow celowych do sieci. Poniewaz punktom tym przypisano (dla modelowan roku 2018)
0 mieszkancéw, to istnienie dodatkowych elementéw sieci, nie miato wptywu na wynik modelowan.
Siec¢ ustalono jako jednorodng w zakresie maksymalnej predkosci poruszania sie po niej. Nie ma
koniecznosci réznicowania predkosci poszczegdlnych odcinkow sieci, poniewaz za dominujgcy sposéb
poruszania sie uznano ruch pieszy. Za koszt poruszania sie po sieci przyjeto jej dtugos¢ wyrazong
w metrach i te samg jednostke przyjeto do okreslania stref odlegtosci. Od faktycznych odcinkéw sieci
poprowadzono prostopadte (najkrotsze) odcinki do punktow reprezentujgcych aktywnosci zrédtowe

i celowe.

Rys. 46 Zestawienie sieci oraz punktow Zrodfowych i celowych dla modelowar z 2023 roku

— sie¢ dla modelowari « punkty celowe

w 2023 roku ¢ punkty zrédtowe

Zrédfo: opracowanie wtasne
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4.5.3.b. Aktywnos¢ celowa - mieszkalnictwo

Oszacowanie wielkos$ci aktywnosci mieszkalnictwo jest niezmiernie trudne. Oficjalne zbiory
danych demograficznych (na przyktad Bank Danych Lokalnych®* czy dane udostepniane w SIP
Wroctawia®®) powstajg na podstawie informacji o zameldowaniach na pobyt staty. Mimo wcigz
istniejgcego obowigzku meldunkowego, nie mozna uzna¢ danych o niego opartych za dane
wiarygodne. Duza mobilnos¢ ludnosci i brak normy sankcjonujacej, w przypadku obowigzku
meldunkowego, powodujg nieefektywnosé tego rozwigzania — rozbieznosci pomiedzy danymi
oficjalnymi a stanem faktycznym wykazywali m.in. Kuzara i Szmytkie (2024). W zwigzku z tym, zachodzi
koniecznos$¢ samodzielnej estymacji danych dotyczgcych liczby ludnosci na analizowanym obszarze
(m.in.: Matacz & Myna, 2017; Sleszyrski & Niedzielski, 2018). Okreélono, ze przyjeta metoda estymaciji

musiatfa spetnia¢ nastepujace kryteria:

1. mozliwos$¢ uzyskania porownywalnych danych dla dwdch przyjetych okreséw badawczych:
20182023 roku,
2. mozliwosé przypisania danych do lokalizacji geograficznej: zaréwno do analizowanego obszaru

badawczego, jak i do poszczegdlnych punktéw adresowych.

W zwigzku z tak przyjetymi kryteriami, zdecydowano sie przyblizy¢ wartosci liczby mieszkancéw
na podstawie danych dotyczacych budynkéw mieszkalnych z BDOT, danych z Banku Danych Lokalnych
oraz danych pochodzacych z Kompleksowych Badan Ruchu (KBR) przeprowadzonych dla Wroctawia
i gmin sasiednich w 2018.

W KBR autorzy estymujg liczbe mieszkaricow Wroctawia powyzej 6. roku zycia na podstawie
danych z kart SIM (KBR, Etap I, 2018, s. 13). Do tych danych dodano oszacowang na podstawie BDL®®
liczbe wroctawian ponizej 6. roku zycia, w efekcie otrzymujgc przyblizong liczbe mieszkancéw
Woroctawia dla roku 2018.

Nastepnym krokiem byto przyrdwnanie otrzymanego wyniku z powierzchnig wszystkich
budynkéw mieszkalnych na terenie Wroctawia (dane BDOT dla roku 2018). Powierzchnie budynkéw
mieszkalnych podzielono przez oszacowang liczbe mieszkancéw uzyskujgc powierzchnie budynku
przypadajacg na jednego mieszkarica (44,07m?). Odejmujac od tego 25% (niemieszkalne czesci
budynkéw mieszkalnych) otrzymano wskaznik 33,05m? powierzchni mieszkalnej na osobe. Uzyskany
wskaznik jest zbiezny z szacunkami uzytymi w Studium Wroctawia (33,4m?). Majac wskaznik

powierzchni budynku na jednego mieszkanca mozna okresli przyblizong liczbe mieszkancow kazdego

54 https://bdl.stat.gov.pl/bdl/start (dostep: 21.03.2024)

55 https://geoportal.wroclaw.pl/ (dostep: 21.03.2024)

6Na podstawie danych z BDL oszacowano udziat w populacji grupy ponizej 6 roku zycia, a otrzymana proporcje
przemnozono przez liczbe mieszkancéw powyzej 6 roku zycia pochodzaca z KBR
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budynku mieszkalnego na analizowanym terenie (dane dotyczgce powierzchni budynkéw pochodzg
z BDOT dla 2018 i 2023 roku).

W wyniku opisanej wyzej procedury liczbe mieszkaricéw Jagodna na rok 2023 oszacowano na
19 800 oséb, a liczbe mieszkancéw catego obszaru analiz (wraz z Jagodnem) oszacowano na 76 542
osoby. Z kolei na rok 2018 liczbe mieszkancéw oszacowano w nastepujacy sposob — Jagodno: 10 900
0s6b, obszar analiz: 60 664 osoby. Rozmieszczenie mas celowych zobrazowano na Rys. 55. Dane te
wskazujg, ze przyrost mieszkarncdw Jagodna jest nieproporcjonalnie duzy w stosunku do przyrostu
liczby mieszkancow obszaréw otaczajgcych Jagodno — na Jagodnie zanotowano przyrost liczby ludnosci

0 82%, w catym obszarze analiz 0 26%, a w obszarze analiz z wyftgczeniem Jagodna o 14%.

Rys. 47 Masy celowe - mieszkalnictwo w 2018 i 2023 roku

5 \ \ . 7

o |
2

———

|-—— Obszar ) y -
o opracowania _ ; ~ L, Y N
------ Obszar analiz "y
Masy celowe -
mieszkalnictwo
1000
1260
750
500
250

Zrédfo: opracowanie wtasne

45.3.c. Aktywnosci zrédtowe
W obranej metodzie modelowania, w przypadku aktywnosci zrédtowych, nie bierze sie pod
uwage rzeczywistej wielkos¢ analizowanych aktywnosci a potencjalng maksymalng wielkos¢. Dlatego
nalezato przyja¢ metode estymacji maksymalnej liczby oséb moggacych skorzysta¢ z danej aktywnosci
w przyjetym zakresie czasowym. Przyktadowo: nie ma znaczenia, ile oséb rzeczywiscie robi zakupy

w danym sklepie, w danym przedziale czasowym, a ile 0s6b maksymalnie moze by¢ obstuzonych w tym
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sklepie w danym czasie. Nalezy takze podkresli¢, ze w przypadku aktywnosci: szkét podstawowych,
przedszkoli, podstawowe] opieki zdrowotnej brano pod uwage jedynie placowki oferujgce ustugi

publiczne, w zwigzku z czym, nie analizowano duzej czesci prywatnych przedszkoli i osrodkdw zdrowia.

Ustugi podstawowe

Informacje dotyczace lokalizacji ustug podstawowych pozyskano na podstawie inwentaryzacji
przeprowadzonej wiosng 2023 roku. Weryfikacje funkcjonowania poszczegdlnych punktéw
ustugowych dla roku 2018 przeprowadzono na podstawie informacji pochodzacych z ustugi
Google Street View oraz poprzez analize informacji prasowych. Maksymalng liczbe klientéw okreslono
na podstawie obserwacji przeprowadzanych podczas inwentaryzacji — obserwowano $redni czas
obstugi jednego klienta. Majac do dyspozycji te dane oraz znajac liczbe stanowisk do obstugi klientow,
mozliwe byto obliczenie maksymalnej liczby klientéw obstuzonych w 3 godziny.

Pomiedzy 2018 a 2023 rokiem mozna zaobserwowac¢ dynamiczny rozwdj ustug podstawowych.
Powstato duzo punktéw ustugowych zlokalizowanych w parterach nowych budynkéw mieszkalnych,
a takze sklepy wielkopowierzchniowe: tuz za pétnocng granicg obszaru opracowania (skrzyzowanie ulic
Buforowej i Konduktorskiej) oraz w potudniowej czesci obszaru opracowania (skrzyzowanie ulic

Buforowej i Sarniej).
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Ustugi edukac;ji

W przypadku ustug edukacji, a wiec szkét podstawowych i przedszkoli, opierano sie na danych
dotyczacych liczby oddziatéw w szkotach i przedszkolach zamieszczanych w SIP Wroctawia (dla 2023
roku) i danych o liczbie oddziatdéw uzyskanych z Wydziatu Przedszkoli i Szkét Podstawowych
Departamentu Edukacji Urzedu Miasta Wroctawia (dla 2018 roku). Informacje na temat liczby
oddziatéw znajdujacych sie w jednostkach edukacyjnych potozonych poza Wroctawiem (przedszkole
i szkota podstawowa w Zernikach Wroctawskich) uzyskano bezposrednio w tych jednostkach. Liczbe
oddziatéw przemnozono przez 25 oséb w przypadku przedszkoli i 32 osoby w przypadku szkot
podstawowych.”” Nalezy podkresli¢, ze w analizach brano pod uwage jedynie placéwki $wiadczace
ustugi publiczne.

Jagodno jest obstugiwane przez szkoty znajdujace sie na sgsiednich osiedlach i miejscowosciach:

na Gaju (trzy placéwki), Brochowie oraz w Zernikach Wroctawskich. Na Rys. 49 przedstawiono

57 W przypadku przedszkoli maksymalng liczbe dzieci w oddziale reguluje Rozporzadzenie Ministra Edukacji
Narodowej z dnia 28 lutego 2019 r. w sprawie szczegétowej organizacji publicznych szkét i publicznych
przedszkoli, i okresla ja na 25 dzieci. W przypadku szkét podstawowych, zaden akt nie reguluje catosciowo
maksymalnej liczby uczniéw w oddziale.
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lokalizacje szkét wraz z wielkoscig mas zrédtowych (w tym przypadku maksymalng liczbg uczniéw). Jak

widaé, pomiedzy latami 2018 i 2023 nie powstata nowa placéwka, ale we wszystkich szkotach powstaty

nowe oddziaty, co wskazuje na duze zapotrzebowanie na szkolnictwo podstawowe w okolicach

Jagodna

Rys 49 Masy zrodfowe szkoty podstawowe w2018 i i 2023 roku
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Podobnie jak w przypadku szkot, wszystkie analizowane przedszkola znajdujg sie poza obszarem

opracowania. Duza czesc z nich jest zlokalizowana w tych samych miejscach co szkoty tworzac zespoty

szkolno-przedszkolne. Od 2018 roku niektére przedszkola zwiekszyty liczbe dostepnych miejsc,

powstato takze nowe przedszkole na Gaju, co dowodzi rosngcego zapotrzebowania na opieke

przedszkolna.
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Transport zbiorowy

W przypadku ustug autobusowego transportu zbiorowego opierano sie na danych uzyskanych

z MPK Wroctaw. Dane te zawieraty informacje na temat czestotliwosci kursowania linii komunikacji

miejskiej oraz rodzaju taboru uzytkowanego na danej linii - autobusy klasy maxi (12 metréw dtugosci)

lub autobusy klasy mega (18 metréw dtugosci, tzw. autobusy przegubowe). Biorgc pod uwage liczbe

kurséw autobuséw w analizowanym wycinku czasu oraz rodzaj taboru, obliczono maksymalng liczbe

pasazeréw mogacych skorzystaé z komunikacji publicznej. Krétszym autobusom przypisano pojemnosc

100 os6b, a dtuzszym 150. lloczyn pojemnosci autobusu i liczby kurséw pomniejszono o 25% (uznajac,

ze cze$¢ miejsc w pojazdach bedzie zajeta przez pasazeréw wsiadajacych na wczesniejszych

przystankach), a nastepnie w sposdb rownomierny roztozono pomiedzy analizowanymi przystankami

obstugujgcymi konkretne linie autobusowe. Pomiedzy rokiem 2018, a 2023 zwiekszona zostata oferta

komunikacji autobusowej wzdtuz ul. Buforowej, a jednoczesnie pogorszyta sie oferta wzdtuz

ul. Konduktorskiej. Moze by¢ to odpowiedzig na zwiekszony popyt na transport w centrum Jagodna,
ktory pojawia sie wraz ze wzrostem liczby mieszkancow.

W analizach dostepnosci komunikacyjnej uwzgledniono takze ruch kolejowy — z przystanku

Iwiny, w analizowanym przedziale czasowym, w 2023 roku odjezdzato 5 pociggdw w kierunku stacji
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Wroctaw Gtéwny. Byty to pociagi o réznych relacjach, obstugiwane réznym taborem i przez réznych
przewoznikéw. Ze wzgledu na brak dostepu do danych o wypetnieniach pociggéw przyjeto jednakowg
miare pojemnosci: 150 pasazerdw na pocigg (ok. 75% miejsc siedzgcych pociggu). W analizach wzieto
pod uwage jedynie kursy (zaréwno pociggéw jak i autobuséw) w kierunku centrum Wroctawia (przyjety

zakres czasowy analiz jest tozsamy ze szczytem komunikacyjnym — podrézami do centrum miasta).

Rys. 51 Masy Zrédfowe - transport zbiorowy w 2018 i 2023 roku
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Podstawowa opieka zdrowotna

Dane dotyczace punktéw podstawowe] opieki zdrowotnej oparto o informacje pochodzace ze
strony internetowej dolnoslgskiego oddziatu NFZ.°® W analizach, zgodnie z Ustawg z dnia
27 pazdziernika 2017r. o podstawowej opiece zdrowotnej, brano pod uwage dostepnos¢ do
dyzurujacych lekarzy, pielegniarek i potoznych swiadczacych ustugi podstawowej opieki zdrowotne;j.
Przyjmujgc 15 minut jako czas potrzebny na obstuzenie jednego pacjenta oraz biorgc pod uwage liczbe
dyzurujacych lekarzy i pielegniarek, oszacowano maksymalng liczbe obstuzonych pacjentow.

Na przestrzeni lat 2018-2023 podaz ustug POZ nie zmienit sie. Na terenie Jagodna istnieje jedna
przychodnia Swiadczgca ustugi w ramach NFZ, oprécz tego po dwie przychodnie zlokalizowane sg na

Brochowie i Gaju oraz jedna w Zernikach Wroctawskich (Rys. 52).

58 https://aplikacje.nfz.gov.pl/umowy/Provider/Search?Branch=01 (dostep: 22.05.2024)
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Tereny zieleni

Przyjeto nastepujace kryteria uznania obszaru za teren zieleni:

1. wiekszo$¢ terenu zagospodarowana jako powierzchnie biologicznie czynne,

2. publiczny dostep (dlatego wykluczono tereny Rodzinnych Ogrodéw Dziatkowych),

3. powierzchnia powyzej 2ha,*

4. mozliwos¢ wykorzystania rekreacyjnego — teren zieleni moze by¢ zaréwno terenem
zagospodarowanym (parkiem) jak i naturalnym (lasem, tgka) jesli tylko jego forma umozliwia
rekreacyjne wykorzystanie tego terenu (np. istnienie $ciezek spacerowych). Dlatego

z zestawienia terendw zieleni wykluczono nieuzytki porosniete roslinnoscia.

Na analizowanym obszarze wyrdzniono jedynie dwa tereny spetanijgce powyzsze kryteria —
wzgodrze Gajowe i Park Brochowski. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w niektérych przypadkach trudno
jest jednoznacznie rozsadzié, czy dany teren nalezy zakwalifikowad jako przestrzen publiczng czy jako
teren zieleni. Takim przyktadem jest zagospodarowany teren wzdtuz ul. Konduktorskiej — jest to ciag
pieszo rowerowy, wzdtuz ktérego nasadzono dwa szpalery drzew i zbudowano elementy matej
architektury. Przyjeto jednak, ze jest to bardziej przestrzen publiczna, ktdrej towarzyszy zielen, a nie
teren zielony sam w sobie. Jako parametr maksymalnej chtonnosci terendéw zieleni przyjeto jedna

osobe na 9 m? — warto$¢ ta wynika z raportu UN Habitat (Stahle, 2018).

59 Bazujac na raporcie stworzonym dla agencji English Nature (Handley et al., 2003), w ktérym zaktada sie progi
dostepnosci do terendw zieleni w zaleznosci od ich powierzchni: 300 m do terenu o powierzchni minimum 2 ha,
2 km do terenu o powierzchni min. 20 ha, 5 km do terenu o powierzchni min. 100 ha i 10 km do terenu
o powierzchni 500ha. Na podstawie tych zatozen przyjeto minimalng powierzchnie terenu zieleni jako 2 ha,
natomiast mniejsze tereny zawierajgce elementy zieleni (zadrzewienia, rabaty, trawniki) wtgczono do kategorii
przestrzeni publicznych.
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Rys. 52 Masy Zrédfowe - podstawowa opieka zdrowotna i tereny zieleni w 2018 i 2023 roku
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Przestrzenie publiczne i pétpubliczne
Dane na temat przestrzeni publicznych oparto na inwentaryzacji terenowej, ktéra miata miejsce

w kwietniu 2023 roku. Definicja przestrzeni publicznych w literaturze nie jest jednoznaczna —

Mantey (2019), wspomina m.in. ze istota przestrzeni publicznej opiera sie na trzech aspektach:

1. wiasnosci (najlepiej publicznej),
2. szerokiej dostepnosci,

3. sprzyjaniu komunikacji i interakgji.

W dalszych rozwazaniach wyfaczono aspekt publicznej wiasnosci uznajac, ze, w przypadku
analizy potencjatu, kryteria funkcjonalne sg istotniejsze. Za przestrzenie pétpubliczne i publiczne
uznawano wiec tereny uksztattowane w sposéb, ktory zacheca do przebywania w danym miejscu
i nawigzywania interakcji spotecznych. Sg to wiec miedzy innymi dziedzirice, place zabaw, place
wyposazone w matg architekture, zielence czy ciaggi pieszo-rowerowe. W trakcie inwentaryzacji nie
oceniano jedynie rodzaju infrastruktury, ale takze rzeczywiste wykorzystanie danego miejsca przez
lokalng spotecznosc. Z tego powodu uwzgledniono tez kontekstualne przestrzenie publiczne — uznano

je za publiczne nie ze wzgledu na szczegdlny sposdb zagospodarowania, a ze wzgledu na kontekst
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urbanistyczny. Za takie przestrzenie uznano np. otoczenia sklepdw, ktédre mimo, ze nie wyrdzniaty sie
sposobem zagospodarowania, to poprzez bliskos¢ ustug w naturalny sposdb stawaty sie miejscem
integracji lokalnej spotecznosci.

Wspomniane wyzej kryterium dostepnosci stanowito takze rozrdinienie pomiedzy
przestrzeniami publicznymi a przestrzeniami pétpublicznymi. By obszar mégt by¢ uznany za przestrzen
publiczng dostep do niego nie mdgt byé ograniczony przez wyrazne bariery. Za bariery nie uznawano
jedynie przeszkdd, ktore fizycznie uniemozliwiaty dostep do przestrzeni (takie jak ptoty czy
ogrodzenia), ale takze te zniechecajgce do skorzystania z niej obcych (np.: niemieszkajgcych w budynku
przy ktérym ulokowano plac zabaw czy skwer). Na terenie Jagodna najczesciej wystepujgcg barierg
tego typu byta rdinica wysokosci — przestrzenie wspodlne czesto lokowane sg w dziedziicach
budynkéw, ktore z kolei sg wyniesione ponad poziom terenu (umiejscowione sg na stropach
przykrywajgcych parkingi podziemne). Taka lokalizacja, nawet jesli nie byto to zamystem projektanta,
skutecznie zniecheca postronnych, niebedgcych mieszkarncami okolicznych budynkow, do skorzystania
z przestrzeni. Innym rodzajem bariery byty ptoty, ktdre wprawdzie miaty otwarte furtki (wiec nie
stanowity fizycznej przeszkody), jednak byty wyraznym znakiem, ze obcy nie sg mile widziani. Obszary,
do ktérych dostep byt ograniczony przez fizyczne badz wizualne bariery, uznano za przestrzenie
potpubliczne. Analogicznie jak w przypadku terendéw zieleni, chtonnos$¢ okreslono przy pomocy
wskaznika jednej osoby na 9m?2.

W 2018 roku przestrzenie potpubliczne koncentrowaty sie w centralnej czesci osiedla, a jedyng
przestrzenig publiczng byt zieleniec zlokalizowany wzdtuz ul. Konduktorskiej. Do 2023 roku znacznie
wzrosta liczba przestrzeni potpublicznych (zagospodarowywanych wraz z powstawaniem kolejnych
inwestycji mieszkaniowych) — przyrost zarejestrowano szczegdlnie w zachodniej czesci osiedla.
W latach 2018-2023 powstato takze kilka przestrzeni publicznych, ktére zostaty wykreowane przy
okazji inwestycji mieszkaniowych, wznoszenia budynkéw publicznych badz wzdtuz wyremontowanej

ul. Buforowej.
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4.5.4. Wskazniki w modelu

454.a. Waga
Wage przypisano kazdej aktywnosci zrédtowej — jako odzwierciedlenie tego, jak poszczegdlne

aktywnosci istotne sg w okreslaniu peryferyjnosci. W zwigzku z tym, jednym z elementéw wagi jest

wskaznik prawdopodobienstwa skorzystania z danej aktywnosci w czasie 3 godzin, a drugim

sktadnikiem wagi jest udziat danej aktywnosci w sumie wszystkich aktywnosci celowych. Ostateczna
waga to iloraz obydwu wskaznikow.

Pierwszy sktadnik wag
Pierwszy sktadnik wagi oceniano badz na podstawie danych statystycznych (np. udziat mtodziezy

w wieku szkolnym i przedszkolnym wraz ze wskaznikiem skolaryzacji albo udziat oséb korzystajaca
z komunikacji miejskiej) lub na podstawie szacunkdéw w sytuacji, gdy nie byto dostepu do zasobdéw
danych zrédtowych (np. czestotliwos$¢ korzystania z terendw zieleni, przestrzeni publicznych czy ustug

podstawowych). Ponizej opisano, jak ustalono wartos¢ pierwszego sktadnika wagi dla poszczegdlnych

aktywnosci.
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Komunikacja zbiorowa

Z raportow KBR 2018 pozyskano nastepujgce informacje:

e ruchliwo$é mieszkarncow Wroctawia (liczba podrézy na dobe) wynosi 1,7,
e udziat podrézy wykonywanych komunikacja zbiorowg we Wroctawiu to 28% (KBR, Etap V,
2018, s. 28),

e udziat podrdézy w czasie szczytu porannego to 26% procent dziennych podrozy.

Mnozac te wskazniki otrzymuje sie liczbe podrézy wykonanych komunikacjg zbiorowa na osobe
w godzinach w przeciggu 3 godzin szczytu porannego, ktéra wynosi 0,1237. Biorgc pod uwage przyjety
czas opracowania i relacje osiedla do centrum miasta, przyjeto, ze wszystkie podréze odbywajg sie

w kierunku centrum miasta.

Podstawowa opieka zdrowotna

Informacje pochodzgce z Banku Danych Lokalnych wskazujg, ze w 2022 roku we Wroctawiu
odbyto 3 170 030 wizyt w podstawowej opiece zdrowotnej. Biorgc pod uwage podawang dla tego roku
liczbe mieszkarncdw Wroctawia, na osobe rocznie przypada 4,703 wizyty rocznie. Przyjmujac 250 dni
roboczych w roku, na jeden dziei przypada 0,019 wizyty na osobe, a na analizowany trzygodzinny

wycinek dnia 0,007 wizyty, co przyjeto jako pierwszy sktadnik wagi.

Przedszkola

Na podstawie danych udostepnionych w SIP Wroctawia oceniono udziat dzieci w wieku
przedszkolnym w ogdle populacji Jagodna (obszar opracowania uogélniono do rejondw statystycznych
o numerach 932193, 932194, 932203, 932251, 932252, 932253, 932254, 932255)%, ktéry wynosi
9,04%. Wskaznik ten przemnozono przez wspoétczynnik udziatu dzieci w wieku przedszkolnym

w wychowaniu przedszkolnym dla wojewddztwa dolno$lgskiego®® wynoszacy 96,82%. Dziennie wiec

80 Qpisana w podrozdziale 4.5.3 metoda szacowania liczby ludnosci nie pozwala na estymacje wielkosci
poszczegolnych grup wiekowych, dlatego postuzono sie danymi udostepnianymi w SIP. Wprawdzie istnieje
ryzyko, ze uzyte dane nie odpowiadajg rzeczywistosci w zakresie wielkosci populacji, jednak przyjeto, ze
w zakresie udziatu poszczegdlnych grup wiekowych w ogdle populacji dane te sg wystarczajgcym przyblizeniem
rzeczywistosci.

61 Uzyty wskaznik bierze pod uwage liczbe dzieci w przedszkolach (bez wzgledu na miejsce zamieszkania) i liczbe
dzieci w wieku przedszkolnym (mieszkajgcych na konkretnym obszarze), przez co wskaznik dla Wroctawia wynosi
ponad 112% (w przedszkolach we Wroctawiu jest wiecej dzieci niz dzieci w wieku przedszkolnym mieszkajgcych
we Wroctawiu).

Wartosc¢ tego wskaznika dla Wroctawia wigza¢ nalezy raczej z niedoszacowaniem liczby ludnosci we Wroctawiu,
a dopiero w drugiej kolejnosci z uzytkowanie wroctawskich przedszkoli przez dzieci mieszkajgce poza
Wroctawiem. Poniewaz uzywanie wskaznika dla Wroctawia bytoby niemiarodajne, zdecydowano sie uzy¢
wskaznika dla wojewddztwa dolnoslaskiego, ktory lepiej oddaje tendencje cywilizacyjne (prawie 100% dzieci
chodzacych do przedszkola) niz wskaznik dla Wroctawia.
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przypada 0,08755 skorzystania z przedszkola na osobe. Po uwzglednieniu trzygodzinnego czasu

trwania analiz pierwszy sktadnik wagi wynosi 0,02918.

Szkoty podstawowe
Pierwszy sktadnik wagi estymowano w sposéb analogiczny do przedszkoli. Udziat dzieci w wieku
szkolnym (szkoty podstawowej) wynosi 12,03%, a wskaznik skolaryzacji 98,48% co daje 0,1185

skorzystania ze szkoty na osobe dziennie, a 0,3949 raza w trakcie trzech godzin.

Ustugi

KBR wskazuje, ze ruchliwos$é mieszkancow Wroctawia to 1,7 podrdzy na dobe. Z kolei analizy
motywacji podrézy wskazuja, ze 26% z nich to podrdze nie zwigzane z pracg, szkota badz uczelnia.
Przyjmujgc zatozenie, ze pomijalna czes¢ tych podrdzy jest niezwigzana z analizowanymi ustugami,
mozna uznaé, ze $rednio dziennie przypada 0,442 podrézy do punktu ustugowego. W ujeciu

trzygodzinnego czasu modelowania daje to wartosé 0,1326.

Tereny zieleni, przestrzenie publiczne i pétpubliczne

Z powodu braku dostepu do danych nt. czestotliwos$¢ korzystania z opisywanych aktywnosci
oszacowano wartosci wag tych aktywnosci przyjmujac, ze srednio mieszkaniec korzysta z nich jeden
raz w tygodniu, wiec srednio w trzygodzinnym czasie analiz przypada 0,0428 uzycia tych aktywnosci.
Poczyniono zatozenie, ze czestotliwos$¢ korzystania z poszczegdlnych ustug nie zmienita sie pomiedzy
latami 2018 i 2023, wiec nawet gdyby popetniono btedy przy estymacji poszczegdlnych wartosci, to

btedy te nie wptyng na ostateczne wyniki — poréwnanie potencjatéw z tych lat.

Drugi skfadnik wag

Drugi sktadnik wagi ma na celu zréwnowazenie nierdwnosci wynikajacych z charakteru réznych
aktywnosci (z jednych korzysta sie czesciej niz z innych, co nie jest rOwnoznaczne z istotnoscig) i jest
obliczany jako udziat danej aktywnosci w sumie wszystkich aktywnosci celowych. Aby wyniki analiz byty
porownywalne dla obu modelowan (co wymaga niezmiennych w czasie wag), przyjeto proporcje
aktywnosci z roku 2023.

W Tab. 11 przedstawiono wartos$ci wag dla wszystkich aktywnosci Zrodtowych. Nalezy zaznaczyc,
ze tak przyjete wagi nie odzwierciedlajg hierarchii potrzeb badz istotnosci poszczegdlnych typéw
aktywnosci, a s jedynie elementem rdéwnowazgcym brak balansu pomiedzy aktywnosciami

wynikajgcy ze sposobu dziatania modelu.
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Tab. 11 Wskazniki wag przypisane poszczegdlnym aktywnosciom

Sktadnikl Sktadnik2 Waga
Transport 0,1237 0,1792 0,6902
zbiorowy
szkoty 0,0395 0,1465 0,2695
podstawowe
Przedszkola 0,0291 0,1597 0,1821
Podstawowa
opieka 0,007 0,0069 1,0131
zdrowotna
Ustugi 0,1326 0,2377 0,5576
podstawowe
Tereny zieleni 0,0428 0,1737 0,2462
Przestrzenie 0,0428 0,040 1,0633
publiczne
Przestrzenie 0,0428 0,0557 0,7677
potpubliczne

Zrédfo: opracowanie wtasne

454.b. Selektywnosé

W sytuacji gdy zrédtami kontaktu sg punkty ustugowe, a celami gospodarstwa domowe, frakcjg
niezaspokojonych podrdzy jest de facto potencjat generowany przez punkty ustugowe z obszaru analiz,
ktéry nie zostat skonsumowany przez gospodarstwa domowe znajdujace sie w obszarze analiz.
Obrazowo te sytuacje mozna przyblizy¢ jako udziat oséb spoza obszaru analiz, ktére mogg skorzystac
z ustug w obszarze analiz, w pordwnaniu do mieszkaricéw tego obszaru korzystajgcych z tych ustug.

Okreslenie selektywnosci jest wiec istotnym wyzwaniem w modelu PO — sam potencjat jest
miarg abstrakcyjng, wiec takze estymacja, jaka jego czes¢ zostata skonsumowana poza obszarem
opracowania jest bardzo trudna do okreslenia przy pomocy, na przyktad, badan ankietowych badz
obserwacji zachowan konsumenckich. Niedostepne badz nieaktualne s3 takze fachowe opracowania
opisujgce parametry selektywnosci dla réznych kontaktdw, z ktérych korzystata Litwiriska.®> W zwigzku
z tym, w zaleznosci od dostepnosci danych, postanowiono szacowaé parametr réznymi metodami dla
réznych kontaktow.

Przed omdéwieniem sposobu wyznaczania selektywnosci nalezy zaznaczyé, ze wystepujg istotne
roznice pomiedzy frakcjami niezaspokojonych podrézy (R) wynikajagce z charakterystyki
poszczegdlnych aktywnosci. Im sg one bardziej lokalne i podstawowe (czesto uzywane), tym frakcja
niezaspokojonych kontaktéw jest mniejsza, a im aktywnosé jest bardziej wyspecjalizowana, tym frakcja

jest wieksza. Cho¢ nie jest to jedyny czynnik wptywajgcy na selektywno$é — innym sg m.in.

62 Na przyktad praca K. Gtogowskiego (1978) szczegdtowo opisujgca parametry selektywnosci dla dojazdéw do
pracy.
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przyzwyczajenia spotecznosci co do sposobu realizacji swoich potrzeb, badZ ograniczenia
administracyjne uniemozliwiajgce badZ utrudniajace zaspokajanie potrzeby w dalszych okazjach.5?

Nalezy takze zaznaczy¢, ze podatnos¢ wynikow modelowan na zmiany wartosci parametru
selektywnosci jest zalezna m.in. od rozmieszczenia punktow zrédtowych — wydaje sie, ze w przypadku
rownomiernego rozmieszczenia zrédet o porownywalnej wielkosci ta podatnos¢ jest mniejsza niz
w przypadku centralnego umieszczenia jednego duzego punktu Zzrédtowego.®* Mozna wiec zaktadaé,
ze wyniki symulacji dla takich aktywnosci jak zielen, szkoty podstawowe i przedszkola sg w wiekszym
stopniu uzaleznione od wartosci selektywnosci niz ustugi podstawowe czy transport zbiorowy, ktore
charakteryzujg sie bardziej rwnomiernym rozktadem.

W zwigzku z powyzszym, zdecydowano sie przyjac specyficzny sposdb okreslania wskaznika R dla
szkdt podstawowych i przedszkoli — przeanalizowano liczbe mieszkancow oraz liczbe miejsc w szkotach
podstawowych w obwodach szkolnych w obszarze analiz. Na podstawie poréwnania wielkosci obu
aktywnosci obliczono wskaznik R. Byto to mozliwe ze wzgledu na istnienie obwoddéw szkolnych, ktére
w duzym stopniu determinujg liczbe ucznidw w danej szkole, a zarazem znacznie ograniczaja
ruchliwos¢ (wybdr okazji potozonej dalej od miejsca zamieszkania).

W przypadku pozostatych aktywnosci ruchliwos¢ ludnosci jest zdecydowanie wieksza, dlatego,
szacujgc wskaznik R na podstawie analogii ,ile 0sdb spoza obszaru analiz korzysta z ustug w obszarze
analiz” oraz poréwnania do ustug edukacji, przypisano wstepne wskazniki, a nastepnie weryfikowano
je poprzez serie testowych modelowan. W fazie testéw analizowano m.in. potencjat pozostajgcy
w obszarze analiz w poréwnaniu do potencjatu w obszarze opracowania, a takze aktywnosci pomiedzy
sobg. W Tab. 12 przedstawiono ostateczne frakcje niezaspokojonych podrdzy, sumy aktywnosci
i wyliczone, zgodnie z rGwnaniem ( 3 ), na ich podstawie selektywnosci — uwidocznia sie tutaj réznica
w ruchliwosci dla ustug edukacji skutkujgca znacznie mniejszg od pozostatych kontaktéw frakcja R.

Wartosci selektywnosci obliczano w nastepujgcy sposdb: na podstawie estymowanej frakcji R
dla 2018 roku obliczano selektywnos$¢ dla 2018 roku, a nastepnie uzywano tej samej wartosci
selektywnosci dla modelowan z roku 2023. Zdecydowano sie, by to selektywnos¢ byta niezmiennym
wskaznikiem (a nie frakcja R), bo tylko w takim wypadku wyniki modelowan sg ze sobg poréwnywalne.

Przyjecie wskaznika R za staty w czasie skutkowatoby mozliwymi zaburzeniami wynikéw. Na przyktad,

83 przyktadem takich ograniczen, jest konieczno$é procedowania spraw urzedowych w urzedach przypisanych do
miejsca zamieszkania. Modelujac wiec taki kontakt nalezatoby przyjac¢ frakcje niezaspokojonych podrdzy bliskg
zeru, a liczbe celéw praktycznie réwng liczbie zrédet.

64 Stwierdzenie to jest oparte na intuicji badawczej wynikajacej z analizy mechanizméw funkcjonowania modelu
posrednich mozliwosci oraz serii modelowan prébnych, w ktérych uzyto réznych parametréw selektywnosci dla
réznych aktywnosci. Cho¢ o relacji pomiedzy selektywnoscig, a koncentracjg pisze m.in. T. Zipser (1990a), to nie
ma opublikowanych badan, ktére dotyczytyby konkretnie tej kwestii — jest wiec to luka badawcza, ktéra domaga
sie uzupetnienia.
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gdy lokalizacje i wartosci punktédw Zrédtowych sg niezmienne pomiedzy 2018 i 2023 rokiem, a liczba
celéw sie zwieksza, to niezmiennos$¢ wskaznika R powoduje drastyczne zwiekszenie sie selektywnosci,
a co za tym idzie, zwiekszenie sie wartosci potencjatu w poblizu punktéw Zrédtowych; wieksza
selektywnos¢ oznacza mniejszg wybrednosé, wiec potencjat chetniej ,lokuje sie” w punktach celowych
najblizszych zrédtu. Skutkuje to sytuacjg, w ktérej, cho¢ dostep do ustugi sie pogorszyt (wieksza liczba
mieszkancow przypada na taka samg podaz ustugi), to model wskazuje poprawienie sie sytuacji
gospodarstw domowych zlokalizowanych blisko punktéow ustugowych. Wykonano serie kontrolnych
modelowan, w ktdrych to wskaznik R byt staty i opisana sytuacja miata miejsce w wypadku ustug
ochrony zdrowia. %

Analizowano takze réznice w wynikach modelowan po przyjeciu (dla obu symulacji)
selektywnosci obliczanej na podstawie R z 2018 i 2023 - rozbieznosci byly wrecz pomijalne, dlatego

mozliwe byto przyjecie wartosci selektywnosci z roku 2018 dla obu symulacji.

Tab. 12 Wartosci wskaznika selektywnosci przypisane poszczegolnym aktywnosciom

Aktywnosci Frakcja R Suma celéw 2018 Selektywnosc
Transport zbiorowy 0,02 0,000064487
Szkoty podstawowe 0,0000003 0,000247783

Przedszkola 0,0000003 0,000247783
Pms:g‘:gmat:ap'e'(a 0,01 0,000075913
Ustugi podstawowe 0,05 60664 0,000049382

Tereny zieleni 0,01 0,000075913
Przestrzenie publiczne 0,001 0,000113869

Przestrzenie 0,001 0,000113869

potpubliczne

zrédto: opracowanie wtasne

454.c.  Krytyczny zasieg kontaktu

Krytyczny zasieg kontaktu wskazuje na odlegto$¢ od Zrddta, po przekroczeniu ktdrej
prawdopodobienstwo skorzystania z danej okazji gwattownie maleje (Ossowicz, 2003). W przypadku
wiekszosci analizowanych aktywnosci nie byto potrzeby ustalania krytycznego zasiegu kontaktu,
uznano bowiem, ze skala osiedla jest na tyle mata, iz istnienie nawet najbardziej oddalonego punktu
zrédtowego ma wptyw na dostep do konkretnej aktywnosci. Wyjatkiem, dla ktérego okreslono
krytyczny zasieg kontaktu, jest aktywnosc przestrzeni potpublicznych. W tym przypadku krytyczny
zasieg kontaktu (okreslony na 100 m) jest narzedziem, dzieki ktéremu potencjat generowany przez
poszczegblne przestrzenie jest odbierany jedynie przez mieszkarncow mieszkajgcych najblizej tej
przestrzeni — a wiec mieszkanncow danej wspdlnoty majgcej faktycznie dostep do pétpublicznej

przestrzeni. Krytyczny zasieg kontaktu okreslono podczas modelowan prébnych jako najmniejszg

5 Wyniki analiz, w ktérych to frakcja R byta parametrem statym dla modelowar w 2018 i 2023 roku opublikowano
w Grosel (2024).
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wartosé, przy uzyciu ktdrej wszyscy mieszkancy zespotéw budynkdw, do ktérych przynalezy przestrzen

potpubliczna mogg z niej skorzystad.

4.5.5. Komputerowe metody obliczania potencjatu

Modelowania potencjatu opportunity zostaty przeprowadzone przy uzyciu oprogramowania
pankus rozwijanego w Katedrze Urbanistyki i Gospodarki Przestrzennej na Wydziale Architektury
Politechniki Wroctawskiej. Oprogramowanie skonstruowane jest jako zbidér niezaleznych skryptéw
pomocniczych przetwarzajgcych wczytane dane przy pomocy jezyka SQL, i stosowane jest zaréwno
w aspektach dydaktycznych, jak i badawczych pracy katedry. Stuzy ono przede wszystkim do
przeprowadzania analiz zwigzanych z modelem posrednich mozliwosci (intervening opportunity) oraz
licznych jego modyfikacji i rozszerzen, takich jak wptyw krytycznego zasiegu kontaktu na wyniki
symulacji. Aby osiggna¢ zaktadane cele, oprogramowanie posiada liczne wspomagajgce funkcje, jak
np.: obliczanie macierzy najkrétszych odlegtosci, wyznaczanie pierScieni odlegtosci, czy analizowanie,
generowanie i w pewnym zakresie naprawianie sieci potaczen.

Pankus sktada sie z wielu komponentdéw — blokdéw funkcji modyfikujgcych dane. Komponenty te
moga byé, adekwatnie do potrzeb, tgczone w wieksze catosci oraz uzupetniane o dodatkowe funkcje
dla uzyskania pozadanego efektu badawczego. Oprogramowanie jest utrzymywane jako biblioteka
jezyka Python. Znajduje sie ona w oficjalnych repozytoriach PyPi oraz publicznie na platformie Github
(pankus, 2016/2025). Dzieki temu oprogramowanie moze by¢é wykorzystywane we wspotpracy ze
wszystkimi platformami obstugujgcymi jezyk Python jak np.: QGIS. Moze takze z powodzeniem zostac
uzyte do pisania wtasnych skryptow wykonujacych zbiory analiz lub, jak w przypadku niniejszej pracy,
jako biblioteka pomocnicza modelowania opisanego w notatniku naukowym jupyter notebook.

Podczas tworzenia badania zastosowano publicznie dostepng wersje jupyter notebook
dostarczang przez GoogleColab. Jest ona zwigzana z infrastrukturg (w tym takze obliczeniowg)
dostarczang przez Google i jednocze$nie umozliwia integracje z innymi ustugami tej platformy np. zapis
i odczyt danych zrédtowych z dysku Google Drive. Podczas symulacji dane wejsciowe takie jak sieé
potaczen ipunkty adresowe zaczytywane sg z odpowiednich plikbw formatu geojson z dysku,
a szczegdtowe parametry, jak np. selektywnosé, wczytywane sg z opisu poszczegdlnych symulacji
w arkuszu. Dane wynikowe opisujgce symulowang peryferyjnos¢ rowniez przechowywane sg na dysku
Google wraz z odpowiednig nazwg umozliwiajacg pdzniejsze ich odczytanie.

Kod zrédtowy symulacji badawczej dostepny jest na platformie GitHub (Grosel, 2023b). Przy jego
uzyciu mozliwe jest przeprowadzenie szeregu symulacji z uwzglednieniem réznych parametréw
wagowych aktywnosci i ich rdézne selektywnosci. W omawianych symulacjach uzytych zostato takze
kilka metod przyspieszajgcych obliczenia. Byto to niezbedne, gdyz w ogdlnosci liczba punktéw

zrédtowo-celowych wynosi 6100, a wiec liczba relacji do przeanalizowania siega 37 milionow.
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Ostatecznie dane wyjsciowe wzbogacane sg rowniez o np.: bezposrednio wyliczone znormalizowane
wartosci peryferyjnosci liczone per capita, co pozwala monitorowac spoteczny wymiar rozktadu

peryferyjnosci.
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5. TESTOWANIE MODELU
W celu weryfikacji tezy o peryferyjnosci osiedla, badz jego czesci, dokonano nastepujgcych

operacji na wynikach modelowan:

1. wskazanie obszaréw potozonych kraficowo w sieci powigzan,

2. wskazanie obszaréw, ktérych pofozenie w sieci powigzan zostato zdegradowane w latach
2018-2023,

3. okreslenie obszaréw, na ktérych wspdtwystepuje kraricowe potozenie w sieci w 2018 roku
i obnizenie sie pozycji w 2023 roku,

4. weryfikacja, czy wspoétwystepowanie krancowego potozenia w 2018 jest rzeczywistym

powodem obnizenia sie pozycji w sieci powigzan w 2023 roku.

Oprdcz powyzszych analiz (opisanych szczegdétowo w rozdziale 5.2) przeprowadzono takze szereg
innych badan wykorzystujgcych wyniki modelowania, tak by lepiej opisa¢ procesy zachodzace

w obszarze opracowania i w petni wykorzystaé mozliwosci modelu.

5.1.  Analizy statystyczne wynikéw

Nieréwnomierna gestos$¢ zaludnienia sprawia, ze wysoki lub niski potencjat danej czesci osiedla
moze oddziatywad na wiekszg lub mniejsza czes¢ jego populacji. Dlatego, oprdécz zestawiern mapowych
ukazujgcych dystrybucje przestrzenng potencjatu, nalezy takze analizowaé statystyczne zestawienia
wskazujgce na to, jak duza czes¢ populacji znajduje sie w strefie zwiekszonego badz zmniejszonego
potencjatu. Zestawienia statystyczne sg takze o tyle istotne, ze gesto$é zaludnienia zmieniata sie na
przestrzeni pieciu analizowanych lat — zdecydowana wiekszo$¢é budynkéw zlokalizowanych na zachéd
od ul. Buforowej nie istniata jeszcze w roku 2018. Dlatego dla kazdej aktywnosci przygotowano analize
przestrzennego rozkfadu potencjatu oraz rozktadu potencjatu w populacji. Zestawienie tabelaryczne
przedstawiajgce zakresy wartosci potencjatu, wartosci $rednie i mediany przedstawiono

w Zatfaczniku 2.

Komunikacja zbiorowa

Wartosci potencjatu komunikacji zbiorowej waha sie dla 2018 roku od 943 do 2491 i od 754 do
2938 dla roku 2023. Oznacza to wiekszg rozpietos¢ wynikéw w 2023 roku. Pomiedzy 2018 a 2023
rokiem Srednia warto$¢ potencjatu w punkcie wzrosta z 1857 do 1957, natomiast, jesliby wzig¢ pod
uwage jedynie zamieszkate punkty, to zakres wartosci ksztattuje sie w granicach 1923 — 1957. Obszary
niezamieszkate w 2018 roku cechuje wyraznie nizszy potencjat niz obszary zamieszkate (Srednio 1687
do 1923), co jest zgodne z intuicjg: dostep do aktywnosci jest wyzszy na terenach zamieszkatych.
W przypadku obu symulacji wysoki potencjat koncentruje sie w centrum osiedla — sg to punkty

w poblizu zaréwno ul. Buforowej jak i ul. Konduktorskiej, wzdtuz ktérych kursujg autobusy.
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Interesujacy jest niewielki wptyw powstania przystanku kolejowego lwiny na wartosci potencjatu
punktéw potozonych we wschodniej czesci osiedla. Pomiedzy 2018 i 2023 rokiem widaé przesuniecie
potencjatu: spadek w pétnocnej czedci osiedla i wzrost w zachodniej czeéci osiedla (Rys. 54).56 W obu
modelowaniach najwieksze zageszczenie punktdéw o niskim potencjale wystepuje w potudniowej czesci

osiedla.

Rys. 54 Rozktad przestrzenny potencjatu komunikacji zbiorowej w latach 2018 i 2023
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zrédto: opracowanie wtasne

Analiza statystyczna per capita, a wiec biorgca pod uwage wartos¢ potencjatu przypadajgcego
na mieszkarica, a nie ha punkt w przestrzeni,®” wskazuje, ze warto$é potencjatu w roku 2018 miescita
sie w przedziale: 1055 — 2491, a w 2023 roku w przedziale 754 — 2938. Oznacza to, ze punkty, ktore
w zestawieniu geograficznym odznaczaty sie w 2018 roku najnizszymi wartoSciami (z przedziatu 943 -
1055) byty wéwczas niezamieszkate. Srednia arytmetyczna potencjatu przypadajacego na osobe

wzrosta w latach 2018 — 2023 z 1895 do 2004. Nalezy jednak zauwazy¢, ze rownoczesnie w przypadku

66 Skala kolorystyczna tej mapy (i pozostatych prezentowanych w tym podrozdziale) opiera sie na podziale na
kwantyle — stad mozliwe jest pordwnanie wartosci potencjatu jak i przemieszczern pomiedzy kwantylami.

67 Tak analizowane wyniki réznig sie od analizy geograficznej dystrybucji, poniewaz punkty réznig sie liczba
mieszkancéw, co wiecej czes¢ z punktdw byta w roku 2018 niezamieszkata.
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2527 mieszkancéw potencjat w tych latach spadt, a 172 osoby miaty w 2023 roku potencjat nizszy od
najnizszego wyniku w 2018 roku. Z kolei wzrost potencjatu odnotowano w przypadku az 8369 o0séb,®®

z tego az 2370 osdb miato potencjat wyzszy od najwyzszego wyniku z 2018 roku.

Rys. 55 Rozktad wartosci potencjatu komunikacji zbiorowej w populacji w latach 2018 i 2023
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Zrédfo: opracowanie wtasne

Szkoty podstawowe

Potencjat szkét podstawowych osiggnat wartosci z zakresu 1,3 — 44,5 w 2018 roku i 0,3 — 47,8
w 2023 roku. Rozktad geograficzny wartosci potencjatu jest bardzo podobny w przypadku modelowan
z obydwu lat: najwyzsze wartosci koncentrujg sie na potnocnym wschodzie i na potudniu osiedla.
Najnizszymi potencjatami odznaczaja sie punkty potozone w zachodniej czesci osiedla. Srednia warto$¢
potencjatu w punkcie spadfa w latach 2018 - 2023 z 18 do 15,7, co jest wartoscig nizszg nie tylko od
$redniej dla punktéw zamieszkatych w 2018 (18,43), ale nawet od S$redniej wartosci potencjatu
w punktach niezamieszkatych w 2018 roku wynoszacej 16,95. Spadek wartosci potencjatu przy
jednoczesnym zachowaniu rozktadu geograficznego sugeruje, ze w catym obszarze opracowania

potencjat obnizyt sie w sposdb zblizony do réwnomiernego.

8 Wzrost i spadek potencjatu odczuwalny dla mieszkaficéw liczy sie tylko dla tych, ktérzy zamieszkiwali Jagodno
przed 2018 rokiem.
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Rys. 56 Rozktad przestrzenny potencjatu szkét podstawowych w latach 2018 i 2023
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W przypadku 10 799 mieszkancéw zanotowano w latach 2018 — 2023 spadek potencjatu,
podczas gdy potencjat wzrdst u jedynie 97 osdb. Az 6090 osdb miato w 2023 roku nizszy potencjat niz
mieszkancy Jagodna z najnizszym potencjatem w 2018 roku. Natomiast najnizsza wartos¢ potencjatu
w zamieszkatym punkcie w 2018 roku wyniosta 3,4, w poréwnaniu do 1,3 w przypadku punktu
niezamieszkatego. Podobnie jak w przypadku komunikacji zbiorowej, najnizszym potencjatem
cechowaty sie w 2018 roku punkty niezamieszkate. Wykres (Rys. 57) wskazuje, ze bardzo duzo
mieszkancow osiggneto niskie potencjaty (ponizej 4), a najwyzsze wartosci potencjatu (powyzej 30)

wystepowaty marginalnie. Nierdwnomierny rozktad potwierdza zestawienie Sredniej arytmetycznej

z mediang — druga wartos¢ jest nizsza od pierwszej (w 2023 roku 12,88 wobec 15,74).
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Rys. 57 Rozktad wartosci potencjatu szkét podstawowych w populacji w latach 2018 i 2023
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Zrédfo: opracowanie wtasne

Zielen

Wartos¢ potencjatu w punktach znajdowata sie w przedziatach 47-1387 w 2018 roku i 17-1196
w 2023 roku, natomiast Srednia warto$¢ w punkcie spadfa w tych latach z 406,1 do 326,9, co jest
wartoscig nizszg od sredniej dla punktéw niezamieszkatych w 2018 roku (351,8). Dla obu symulacji
najnizsze wartosci zanotowano na potudniu osiedla, a najwyzsze w pétnocnej czesci osiedla. Jest to
zgodne z intuicjg, poniewaz jedyne punkty Zzrédtowe zieleni znajdujg sie na pétnoc od granic obszaru
opracowania. Pomiedzy 2018 i 2023 rokiem zaobserwowano drobne przesuniecia potencjatu —
obnizenie sie wynikdw w skrajnych zachodnich czesciach osiedla i wzrost potencjatu w przypadku kilku

punktow ulokowanych przy pétnocnym odcinku ul. Buforowe;j.
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Rys. 58 Rozktad przestrzenny potencjatu zieleni w latach 2018 i 2023

Potencjat zieleni w 2018 roku
@® 47-195 O 293-465
© 195-293 © 465-579

579-1387

Potencjat zieleni w 2023 roku
@® 17-100 O 235-381 @
© 100-235 © 381-484

484 - 1196

zrédto: opracowanie wtasne

Wszyscy mieszkancy doznali spadku potencjatu, ale kilka punktow niezamieszkatych w 2018 roku
cechuje sie wzrostem potencjatu. Wartos$¢ potencjatu dla 449 mieszkancow spadta ponizej minimalnej
wartosci w zamieszkatym punkcie 2018 roku, ktéra wyniosta 50,5. Warto zwrdéci¢ uwage na niewielkg
roznice wzgledem najnizszej wartosci osiggnietej w punkcie niezamieszkatym, ktéra wynosi 47.
Oznacza to, 7e dostep zamieszkatych terendw o najnizszym potencjale do zieleni byt zblizony do
terendéw niezamieszkatych. Analizujgc wykres (Rys. 59), mozna zauwazy¢ podobny rozktad wartosci
potencjatu w latach 2018 i 2023. Nastgpito jedynie przesuniecie —w roku 2018 najwiecej mieszkaricow

miato potencjat z zakresu 200 — 350, a w 2023 roku 50 — 250. Liczba mieszkancéw, ktérzy osiggneli

konkretne wartosci potencjatu wzrosta ze wzgledu na ogdlny przyrost ludnosci na osiedlu.
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Rys. 59 Rozktad wartosci potencjatu zieleni w populacji w latach 2018 i 2023
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Przedszkola

Wartosci potencjatu przedszkoli spadta z zakresu 0,2-39,1 do zakresu 0,1-38,7, przy $rednich
wynoszgcych odpowiednio 6,6 oraz 4,8. Punkty z najwyzszymi potencjatami umiejscowione s3
w poétnocnej czesci osiedla, a relatywnie wysoki potencjat cechuje tez punkty umiejscowione na
potudniowym skraju obszaru opracowania. Rozktad geograficzny wartosci potencjatu jest podobny dla
symulacji z obu lat. Nalezy zauwazyé, ze pomimo dos$¢ duzej rozpietosci wynikéw, to zdecydowana

wiekszos¢ punktéw (80%) osigga wartosci mniejsze niz 7,9 w 2018 roku i mniejsze niz 5,6 w 2023 roku.
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Rys. 60 Rozktad przestrzenny potencjatu przedszkoli w latach 2018 i 2023

Potencjat przedszkoli w 2018 roku
® 02-2 O 35-49 @
@ 2-35 © 49-79

7,9-39,1

Potencjat przedszkoli w 2023 roku
® 01-14 O 25-39
© 14-25 O 39-56

5,6-38,7

zrédto: opracowanie wtasne

Analizujgc wyniki przez pryzmat mieszkancéw, nalezy zauwazy¢, ze spadek potencjatu dotknat
prawie wszystkich mieszkancow Jagodna (10 767 osdb) wobec jedynie 129 oséb, ktorym wzrdst
potencjat. Co wiecej, az 3387 oséb miato w 2023 roku nizszy potencjat niz osoby z najnizszym
potencjatem w 2018 roku. Warto takze podkresli¢, ze potencjat az 57% mieszkaricow w 2023 roku jest

mniejszy niz 2, co w poréwnaniu z wartoscig mediany wynikow (2,6 w 2018 roku i 1,7 w 2023 roku),

ukazuje, jak duzo mieszkarncéw ma niskie wartosci potencjatu.
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Rys. 61 Rozktad wartosci potencjatu przedszkoli w populacji w latach 2018 i 2023
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Ustugi podstawowe

Wartos¢ potencjatu ustug podstawowych znaczgco wzrosta na przestrzeni lat 2018 - 2023.
W pierwszej symulacji wartosci potencjatu ksztattowaty sie w zakresie 957 — 1621, a w latach 2023
w zakresie 1644 — 4289 (przy srednich wynoszacych odpowiednio 1292 oraz 2858). Widac wiec, ze
kazdy punkt w 2023 roku ma wyzszy potencjat niz punkt z najwyzszym potencjatem w 2018 roku.
Wtedy, najnizszymi potencjatami charakteryzowaty sie punkty na pétnocnym krarcu osiedla (pomiedzy
ul. E. Malinowskiego i Konduktorskg), w pétnocno-zachodniej czesci osiedla oraz na potudniu — na
Lamowicach Starych. W 2023 roku, w poréwnaniu do wczes$niejszej symulacji, poprawita sie sytuacja
na poétnocno-zachodnim krancu osiedla oraz na Lamowicach, zdecydowanie zyskaty takze punkty
potozone na zachdd od ul. Buforowej (zabudowa pomiedzy A. Kopycinskiego i E. Kajdasza). Relatywnie
pogorszyta sie zas sytuacja punktow potozonych wzdtuz wschodniej granicy osiedla (cho¢ w liczbach

bezwzglednych ich potencjat wzrést).
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Rys. 62 Rozktad przestrzenny potencjatu ustug podstawowych w latach 2018 i 2023
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zrédto: opracowanie wtasne

Wszystkim mieszkaricom Jagodna wzrdst potencjat odnoszacy sie do ustug podstawowych, co
wiecej, kazdy z mieszkancow w 2023 roku miat wyzszy potencjat niz najwyzszy mozliwy potencjat
w 2018 roku. Zakres wartosci potencjatu dla mieszkancow ksztattuje sie tak samo jak w przypadku
wartosci potencjatu mierzonego w punktach, co oznacza, ze w 2018 roku najnizszy wynik otrzymaty
zamieszkane punkty (zlokalizowane w okolicy ul. Braci Hofmanndéw), a nie punkty niezamieszkate.
Srednie wartoéci potencjatu w przeliczeniu na osobe wynoszg 1372 w 2018 roku i 3257 w 2023 roku.
Wyzsze wartosci Srednich w przeliczeniu na osobe niz w przypadku srednich przypadajacych na punkt

wskazujg, ze przecietnie punkty o wiekszej liczbie mieszkaricéw miaty wyzszy potencjat. Sugeruje to, ze

punkty ustugowe powstawaty w najgesciej zaludnionych czesciach osiedla.
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Rys. 63 Rozktad wartosci potencjatu ustug podstawowych w populacji w latach 2018 i 2023
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Zrédfo: opracowanie wtasne

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne

W 2018 roku wartosé potencjatu ksztattowata sie w zakresie od 1 do 403, a w 2023 w zakresie
99 — 1363, jest to wiec zdecydowany wzrost potencjatu (Srednia wzrosta z 205 do 608). Nalezy tez
zauwazy¢, ze zaden z punktéw nie zanotowat spadku potencjatu. W 2018 roku najwyiszym
potencjatem cechowata sie pdtnocna czesé osiedla, a najnizszym potudniowe i zachodnie fragmenty
Jagodna. W 2023 koncentracja punktéw o najwyzszym potencjale przesuneta sie do centrum osiedla,
natomiast obszar o najnizszym potencjale poszerzyt sie o lwiny i potudniowg czes¢ osiedla Cztery Pory
Roku. Nalezy wskazaé, ze punkty zlokalizowane po zachodniej stronie ul. Buforowej zyskaty

zdecydowanie wiecej niz te zlokalizowane po wschodniej jej stronie.
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Rys. 64 Rozktad przestrzenny potencjatu przestrzeni publicznych i pétpublicznych w latach 2018 i 2023

Potencjat przestrzeni publicznych i pétpublicznych w 2018 roku
® 1-51 O 146-283 @ 357-403
© 51-146 © 283-357

Potencjat przestrzeni publicznych i pétpublicznych w 2023 roku
@® 99-277 O 547-666 @ 855-1363
© 277-547 O 666-855

zrédto: opracowanie wtasne

Analizujgc wyniki przez pryzmat liczby mieszkaricow, nalezy zauwazy¢, ze wszyscy mieszkancy
doswiadczyli wzrostu potencjatu, a az 76% mieszkancow (15 114 osdb) miato potencjat wyiszy niz
mieszkaricy o najwyzszym potencjale w 2018 roku. Srednie wartosci potencjatu wynosza dla lat 2018
i 2023 odpowiednio 197 i 711. Wyniki wyzsze niz srednia w przeliczeniu na punkt wskazuje, ze wyzszy

potencjat koncentruje sie w budynkach wielorodzinnych, co jest zrozumiate —zabudowa jednorodzinna

charakteryzuje sie nizszg dostepnosci do przestrzeni publicznych i pétpublicznych.
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Rys. 65 Rozktad wartosci potencjatu przestrzeni publicznych i pétpublicznych w populacji w latach 2018 i 2023
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Zrédfo: opracowanie wtasne

Podstawowa opieka zdrowotna

Wartos¢ potencjatu podstawowej opieki zdrowotnej w 2018 roku wynosita od 58,3 do 151,7,
aw 2023 roku od 34,8 do 139,9 — odnotowano wiec niewielki spadek potencjatu w prawie wszystkich
punktach (jedynie w dwdch punktach zlokalizowanych na skrzyzowaniu ulic Buforowej
i A. Kopycinskiego odnotowano wzrost potencjatu — moze by¢ to ttumaczone zmianami w sieci). W obu
modelowaniach obszar osiedla potozony na zachdd od ul. Buforowej cechuje sie nizszym potencjatem
niz wschodnia czes¢ Jagodna. Pomiedzy 2018 a 2023 rokiem potencjat najmocniej spadt w pdtnocne;j
czesci osiedla, a w najmniejszym stopniu spadt w centrum Jagodna i na osiedlu Cztery Pory Roku.

Srednio wartoé¢ potencjatu w punkcie spadta ze 119,2 do 98,1.
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Rys. 66 Rozktad przestrzenny potencjatu podstawowej o

pieki zdrowotnej w latach 2018 i 2023

Potencjat podstawowej opieki zdrowotnej w 2018 roku
@® 583-93,5 O 119,4-131 @ 142,5-151,7
@ 935-1194 © 131-1425

Potencjat podstawowej opieki zdrowotnej w 2023 roku
@ 348-749 O 94,3-109,3 @® 121,2-139,9
© 749-943 O 109,3-121,2

zrédto: opracowanie wtasne

W ujeciu per capita wartosSci srednie potencjatu wynoszg 121,7 oraz 87,3 — wzrost rdznicy
pomiedzy $rednig na mieszkanca i $rednig w punkcie sugeruje, ze pogorszyta sie dostepnosc ustug
ochrony zdrowia dla zabudowy wielorodzinnej. Spadek wartosci potencjatu w przypadku ochrony
zdrowia jest powszechny i dotknat wszystkich mieszkancéw, z czego w przypadku az 3209
mieszkancow, potencjat w roku 2023 byt nizszy niz najnizsza warto$¢ potencjatu w 2018 roku.

Analogicznie 2277 mieszkancéw w 2018 roku osiggneto wyzszy potencjat niz maksymalna wartosc

potencjatu w 2023 roku.
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Rys. 67 Rozktad wartosci potencjatu podstawowej opieki zdrowotnej w populacji w latach 2018 i 2023
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Podsumowanie

W przypadku trzech aktywnosci (komunikacja zbiorowa, ustugi podstawowe, przestrzenie
publiczne i pétpubliczne), w latach 2018 - 2023, nastgpit wzrost sredniej wartosci potencjatu zaréwno
w przeliczeniu na punkt, jak i na mieszkanca. Sposrdod tych aktywnosci, jedynie w przypadku
komunikacji zbiorowej mamy do czynienia z jednoczesnym ogdlnym wzrostem wartosci potencjatu
i spadkiem minimalnej jego wartosci. W przypadku tych trzech aktywnosci mozna stwierdzi¢, ze rozwoj
ustug nadazyt za rozwojem mieszkalnictwa i mimo zdecydowanego wzrostu liczby mieszkancéw
osiedla, ogdlna sytuacja nie ulegta pogorszeniu. Warto zwréci¢ uwage na ustugi podstawowe, dla
ktdrych zanotowano najwiekszy procentowy przyrost zrédet potencjatu - potencjat tej aktywnosci
przyrasta przy wzroscie podazy i pomimo wzrostu popytu.

Dla pozostatych czterech aktywnosci (przedszkola, szkoty podstawowe, zielen, podstawowa
opieka zdrowotna) zanotowano spadek wartosci potencjatu, ktéry nie wynika ze spadku wartosci
zrédtowych (te wzrastaty badz pozostaty bez zmian w stosunku do 2018 roku), ale z ich
niewystarczajgcego, w stosunku do rozwoju mieszkalnictwa, wzrostu. Na podstawie spadku wartosci
potencjatu w latach 2018-2023 mozna stwierdzié, ze z uwagi na przyrost liczby ludnosci wzrosto
zapotrzebowanie na analizowane aktywnosci przy jednoczesnym niewystarczajgcym wzroscie podazy.

Nalezy pamietaé, ze zmiany potencjatu nie rozktadajg sie réwnomiernie na terenie osiedla.
Jedynie w przypadku dwoch aktywnosci (przedszkoli i zieleni) zanotowano spadek nieréwnosci —

zmniejszenie sie réznicy pomiedzy maksymalnym a minimalnym potencjatem. Jednoczesnie s3 to

146



aktywnosci, ktérych sredni potencjat zmalat, co moze sugerowa¢, ze w rzeczywistosci zmniejszanie
nieréwnosci polega na tym, ze punkty z najwiekszym potencjatem tracg go najwiecej. W zakresie
pozostatych pieciu pozostatych aktywnosci, w latach 2018 — 2023, nastgpit wzrost nierédwnosci — moze
by¢ to spowodowane dwoma przyczynami. W przypadku aktywnosci, ktérych sredni potencjat wzrdst
przyczyng jest rozlokowanie nowych Zrédet potencjatu w obszarach o i tak duzym potencjale,
a w kontekscie aktywnosci, ktdrych potencjat spadf: wzrostem gestosci zaludnienia obszaréw
o najwiekszym potencjale, co skutkuje ograniczeniem potencjatu dla obszaréw stabiej zaludnionych.
Analizujgc geograficzne rozmieszczenie zmian potencjatéw, najwieksze spadki zanotowano na
potnocnym i potudniowym krancu osiedla w obszarach zabudowy jednorodzinnej, a najwieksze
wzrosty w centralnej czesci Jagodna.

Wydaje sie, ze korekty sieci uzytej do modelowan nie miaty wiekszego wptywu na catosciowe
wyniki (mogty doprowadzi¢ do zmian w przypadku poszczegdlnych punktow). Szczegétowe opisy
obszaréw zyskujgcych i tracgcych potencjat sg przedstawione w podrozdziale 5.2.2.

Aspektem wartym poddania analizie jest wartos$¢ potencjatéw przypisana mieszkaricom Jagodna
mieszkajgcych na osiedlu przed 2018 rokiem oraz mieszkaricom osiedlajgcych sie pomiedzy 20182023
rokiem. W przypadku szkdt, przedszkoli, zieleni oraz podstawowej opieki zdrowotnej nowi mieszkancy
Jagodna osiggajg nizszy potencjat, natomiast w przypadku przestrzeni publicznych i pétpublicznych
oraz ustug podstawowych, to osoby zamieszkujace Jagodno przed 2018 rokiem osiggnety wyisze
wyniki potencjatu. Potencjat komunikacji zbiorowej jest poréwnywalny dla ,starych” i ,,nowych”
mieszkancow. Zauwazalna jest zaleznos¢: te aktywnosci, w przypadku ktérych wartosci potencjatu
wzrosty w skali catego obszaru opracowania sg jednoczesnie tymi aktywnosciami, ktdrych potencjat
jest wiekszy w nowej czesci osiedla, i analogicznie: aktywnosci, ktdrych potencjat spadt w skali catego
Jagodna to te, ktérych potencjat jest wyzszy w starej czesci osiedla. Mozna wiec wysnu¢ wniosek, ze to
nowa czes$¢ Jagodna jest ,lokomotywg rozwojowg” dla catego obszaru opracowania — aktywnosci
ulokowane w ramach nowej zabudowy w celu obstugi nowych mieszkancéw, pozytywnie wptywajg na
dostep do aktywnosci dla catego osiedla. Niewspdtmierny wzgledem wczesniejszych faz rozwoju
osiedla przyrost tych aktywnosci moze wigzac sie ze zmiang polityki przestrzennej miasta zwiekszajgcej
wymagany udziat ustug w zabudowie mieszkaniowej bgdz ze zmiang modelu budownictwa — bardziej
harmonijng w stosunku do pierwszej (spontanicznej) fazy rozwoju osiedla. Mozliwe tez, ze tworzenie
punktéw ustugowych byto bardziej optacalne w pdzniejszej fazie rozwoju osiedla, na ktérym mieszkato
wowczas zdecydowanie wiecej mieszkancéw (potencjalnych klientdw) niz w przypadku pierwszej fazy
budowy osiedla.

Z kolei te aktywnosci, ktére nie byty rozwijane w nowej czesci osiedla (szkoty podstawowe,

zielen, przedszkola) charakteryzujg sie spadkiem potencjatu w skali catego osiedla — w tym przypadku
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nowa cze$¢ Jagodna moze by¢ postrzegana jako ,pasazer na gape”: rozwdj mieszkalnictwa
spowodowat pogorszenie sie dostepu do ustug dotychczasowych mieszkaricéw osiedla.

Warte komentarza sg znaczgce rozbieznosci w wartosciach bezwzglednych potencjatu — mimo
zastosowania systemu wag majgcego zrownowazyé wartosci potencjatu, wahaja sie one od 0,2 do
957,1 (wartosci minimalne w 2018 roku) i od 38,7 do 4288,9. Nalezy jednak zaznaczy¢, ze wyniki te,
mimo wyraznych réznic, mogg dobrze oddawal rzeczywistos¢. Dla uzasadnienia tej tezy mozna
nadmieni¢, ze w przypadku osiedla Gaj, maksymalne wyniki z zakresu dostepnosci do szkét
podstawowych sg okoto dziesieciokrotnie wyzsze niz w przypadku Jagodna. Dzieje sie tak mimo tego,
ze osiedle Gaj nie nalezy do obszaru opracowania, wiec nie oddziatywajg na nie punkty Zzrodtowe
z otoczenia. Oznacza to, ze to nie przyjete wskazniki, a rzeczywiste wartosci oraz rozmieszczenie zrodet

i celéw, powodujg osigganie niskich wartosci potencjatu na Jagodnie.

5.2. Weryfikacja peryferyjnosci osiedla

5.2.1. Obszary potozone kraricowo w sieciach powigzan

Przyjeto, ze niski potencjat danego miejsca jest réwnoznaczny z niekorzystnym potozeniem tego
miejsca w sieci powigzan analizowanej aktywnosci. W zwigzku z tym, za obszary (punkty adresowe)
potozone kraricowo w poszczegdlnych sieciach przyjeto te, ktdre uzyskaty najnizsze wartosci
potencjatu w 2018. W przypadku kazdej z aktywnosci wzieto pod uwage 5% punktéw adresowych
o najnizszym potencjale.®® Nalezy zaznaczyé, ze wyboru dokonano spoérdéd punktéw adresowych
budynkéw istniejgcych w 2023 roku. Potencjat moze by¢ przypisany do dowolnego miejsca
w przestrzeni (nawet jesli miejsce to jest niezagospodarowane), a poniewaz w badaniu istotne sg
miejsca zamieszkiwane w 2023 roku, dlatego na tym etapie analiz bierze sie pod uwage takze obszary

jeszcze niezagospodarowane w 2018 roku.

Komunikacja zbiorowa

Obszary o najgorszych pozycjach w sieci powigzan jesli chodzi o komunikacje zbiorowg potozone
sg w zachodniej czesci osiedla (w okolicach zachodniego kranca ulicy Kopycinskiego) oraz na
Lamowicach Starych, w okolicach ulicy Jareckiego. Niskie wartosci potencjatu w tych obszarach
wynikajg ze znacznego oddalenia od przystankéw komunikacji zbiorowej zlokalizowanych wzdtuz ulicy

Buforowej (Rys. 68a).

% Poniewaz na tym etapie analiz istotne jest potozenie geograficzne bierze sie pod uwage 5% punktow
adresowych, a nie punkty adresowe, w ktérych zamieszkuje 5% ludnosci o najnizszym potencjale.
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Szkoty podstawowe

Najgorszym dostepem do szkdét podstawowych charakteryzuje sie obszar ograniczony ulicami
Buforowg, W. Lutostawskiego i B. Artemskiej (Rys. 68b). Zwraca uwage fakt, ze punkty adresowe
zlokalizowane tuz przy ulicy Buforowej takze charakteryzujg sie stabym dostepem. Jest to zwigzane
z nieoptymalnym rozwigzaniem sieci drogowej, ktére powoduje zdecydowane wydtuzenie sie drogi

dojazdowej do tego punktu.

Rys. 68 a) Kraricowe potoZenie w sieci powiqzan - komunikacja zbiorowa; b) Kraricowe potozenie w sieci powigzarn
- szkoty podstawowe

Komunikacja zbiorowa - kranicowe polozenie w sieci Szkoly podstawowe - krancowe polozenie w sieci
@® punkty potozone krancowo w sieci @® punkty potozone krancowo w sieci
O  pozostate punkty O  pozostate punkty

Zrédfo: opracowanie wtasne

Zielen
W przypadku zieleni najgorszg dostepnoscia wyrdziniajg sie gospodarstwa domowe
zlokalizowane na Lamowicach Starych (Rys. 69a), co jest spowodowane duzym oddaleniem od terendw

zieleni ulokowanych na pétnoc od obszaru opracowania (Brochéw, Gaj).

Przedszkola
Jesli chodzi o przedszkola, najgorszg pozycja w sieci charakteryzujg sie w zdecydowanej
wiekszosci punkty zlokalizowane w zachodniej czeSci osiedla, zaréwno na Lamowicach (w ich

zachodniej czesci) jak i w okolicach ulic: K. Komedy, E. Kajdasza, B. Artemskie] i A. Kopycinskigo (Rys.
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69b). W zestawieniu znajduje sie takze jeden punkt zlokalizowany na osiedlu Cztery Pory Roku przy

wschodniej granicy obszaru opracowania.

Rys. 69 a) Kraricowe potfozenie w sieci — zieler; b) Kraricowe potoZenie w sieci - przedszkola

_-___--~

—____--~

-l---:---‘
©)
-

Przedszkola - krancowe polozenie w sieci
@® punkty potozone krancowo w sieci
©  pozostate punkty

Zielen - krancowe polozenie w sieci
@® punkty potozone krancowo w sieci
O  pozostate punkty

zrédto: opracowanie wtasne
Ustugi podstawowe

Najgorszym dostepem do ustug charakteryzujg sie punkty zlokalizowane w pdétnocnej czesci
osiedla: pomiedzy ulicami Konduktorskg, a E. Malinowskiego oraz zespét domow przy ul. Trakcyjnej,

a takze jeden punkt adresowy potozony w zachodniej czesci Lamowic Starych (Rys. 70a).

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne

Dystrybucja przestrzenna ograniczonej dostepnosci do przestrzeni publicznych i pétpublicznych
jest bardzo podobna do dystrybucji tego zjawiska zwigzanego z dostepem do komunikacji zbiorowej —

najgorszg dostepnoscig charakteryzujg sie okolice ul. B. Artemskiej i Lamowice Stare (Rys. 70b).
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Rys. 70 a) Kraricowe potozenie w sieci - ustugi podstawowe; b) Kraricowe potozenie w sieci - przestrzenie publiczne

i pétpubliczne

-

AR
U

-—--»--;---‘

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne

- krancowe polozenie w sieci
® punkty potozone kraricowo w sieci

Uslugi podstawowe - krancowe polozenie w sieci
® punkty polozone krancowo w sieci

O  pozostate punkty

O  pozostate punkty

Zrédfo: opracowanie wtasne

Podstawowa opieka zdrowotna
W zakresie dostepu do podstawowej opieki zdrowotnej punkty o najgorszej pozycji w sieci

zlokalizowane sg w Lamowicach Starych oraz w okolicy ul. A. Kopycinskiego: zaréwno na zachodnim jej

krancu, jak i tuz przy ul. Buforowej (Rys. 71a). Lokalizacja punktow jest podobna jak w przypadku

przestrzeni publicznych i pétpublicznych i komunikacji zbiorowe;j.

Wszystkie aktywnosci
Podsumowujac pozycje punktow adresowych we wszystkich analizowanych sieciach, wytaniajg

sie obszary, ktore powtarzajg sie w przypadku wielu analizowanych aktywnosci. Jest to przede

wszystkim obszar Lamowic Starych oraz okolice zachodniego kranca ul. A Kopycinskiego. (Rys. 71b).

Zestawienie analiz wszystkich sieci wskazuje, ze duza czes$¢ zachodniego fragmentu Jagodna byita

ulokowana kraricowo w ktdrejs z badanych sieci powigzan.
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Rys. 71 a) Kraricowe potqczenie w sieci — podstawowa opieka zdrowotna; b) Liczba aktywnosci, w przypadku
ktdrych zdiagnozowano kraricowe potgczenie w sieci

1
1
1
1
1
1
1
U

--A--:---‘

Podstawowa opieka zdrowotna Liczba aktywnosci, w przypadku ktérych

- krancowe potozenie w sieci zdiagnozowano krancowe potozenie w sieci
@® punkty potozone krarncowo w sieci 0 O 2 e 4 e 6
©  pozostate punkty o 1 @€ 3 e 5

Zrédfo: opracowanie wtasne

5.2.2. Wskazanie obszaréw, ktérych potozenie w sieci powigzan zostato zdegradowane
w latach 2018-2023.

Ze wzgledu na relacyjnos¢ i relatywnos¢ peryferyjnosci degradacje pozycji w sieci powigzan
mozna rozumie¢ dwojako. Po pierwsze w znaczeniu: jak zmienita sie warto$¢ bezwzgledna potencjatu
w analizowanym czasie (zwiekszyta sie czy zmniejszyta od 2018 roku). Po drugie zas: jak zmienita sie
wartos$¢ potencjatu w stosunku do zmiany potencjatu innych mieszkancéw osiedla — czy sytuacja
danego gospodarstwa domowego w poréwnaniu do sgsiadow poprawita sie czy pogorszyta? Zmiana ta
byta weryfikowana poprzez zmiane wartosci kwantyla potencjatu danej aktywnosci (w odrdznieniu od
poprzedniego etapu analiz bierze sie pod uwage relacje do mieszkaiicéw, a nie do punktéw
adresowych). Biorgc pod uwage te dwa podejscia mozna utworzy¢ macierz uwzgledniajgcy rézne
warianty degradacji potozenia w sieci powigzan. Degradacja ta zostata nazwana peryferyzacjg, a wiec
etapem przejsSciowym pomiedzy nie-peryferyjnoscig, a peryferyjnoscia. W Tab. 13 przedstawiono

typologie analizowanego obszaru:

1. Brak peryferyzacji wigze sie z wyzszg wartoscig bezwzgledng potencjatu i jednoczesnym

zwiekszeniem sie wartosci kwantyla, a wiec poprawieniem sie pozycji w sieci w poréwnaniu do
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innych uzytkownikdw sieci. Odczucia mieszkaricdw obszaru o takiej charakterystyce mogg by¢
opisane przez hasto: ,nie dos¢, ze zyje mi sie lepiej niz kilka lat temu, to jeszcze poprawito mi
sie w wiekszym stopniu niz moim sgsiadom”.

Peryferyzacja pozorna wystepuje, gdy wzrasta warto$¢ bezwzgledna potencjatu, ale wartos¢
wzgledna spada (nizsza wartos¢ kwantyla niz w 2018 roku). Zjawisko to moze wigza¢ sie
z subiektywnym odczuciem peryferyjnosci zwigzanej z faktem, ze inni mieszkancy zyskali
wiecej na rozwoju osiedla (poczucie, ze nie jest sie beneficjentem zmian). Pozornosé tego
zjawiska wigze sie z faktem, ze w rzeczywistosci mieszkancy dotknieci peryferyzacjg pozorng
zyskali na przestrzeni ostatnich lat, ale wieksza poprawa sytuacji innych mieszkarncow osiedla
powoduje negatywne odczucia. Hastowo mozna przedstawic takg postawe jako ,moze i mam
lepszy dostep do niektdérych ustug, ale inni zyskali wiecej”.

W przypadku dynamiki rozwoju Jagodna taka postawa moze tez wigzaé sie z negatywnym
nastawieniem do nowych mieszkancéw osiedla. Nowe inwestycje deweloperskie w zachodniej
czesci osiedla wigzg sie z powstawaniem nowych punktéow ustugowych i przestrzeni
spotecznych. W zwigzku z czym to mieszkancy nowych budynkéw sg w wiekszym stopniu
beneficjentami rozwoju osiedla. U dotychczasowych mieszkarncéw moze pojawic sie poczucie
pominiecia (wyrazone poprzez hasto: ,gdy oni pojawili sie na osiedlu, to miasto zaczyna
inwestowaé w infrastrukture, my nie byliSmy wystarczajgco istotni dla wtadz miejskich”). Moga
rowniez odczuwac, ze zyski spowodowane naptywem nowych mieszkancow (lepszy dostep do
ustug) ich omijaja, za to dotykajg ich niedogodnosci zwigzane ze zwiekszeniem sie liczby
mieszkancow, np. zwiekszona kongestia.

Peryferyzacja ukryta odnosi sie do sytuacji, w ktorej, wprawdzie bezwzgledne wartosci
wskaznikdw spadajg, ale wzglednie sytuacja sie poprawia, stad mieszkaricy mogg nie mieé
Swiadomosci negatywnych zmian. To zjawisko moze sie wigzaé z przekonaniem, ze ,,inni maja
gorzej, wiec moze moja sytuacja nie jest az tak zta” — pozytywna zmiana wzgledem sasiadow
moze maskowac obiektywne pogorszenie sie sytuacji.

Peryferyzacja witasciwa ma miejsce, gdy jednoczesnie obniza sie bezwzgledna wartosc
potencjatu i obniza sie wartos¢ kwantyla. To sytuacja, w ktérej moze wystepowaé odczucie
zawodu zwigzane z obnizaniem sie realnych wskaZznikow wzmacniane przez negatywnie

wypadajgce poréwnanie z innymi mieszkaricami osiedla
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Tab. 13 Typologia peryferyzacji

Wartosci wzgledne

Wzrost

Spadek

e Wyisza wartos¢ bezwzgledna
e Wyisza wartos¢ kwantyla
mam lepszy dostep i zyskatem wiecej niz

e Wyisza wartos¢ bezwzgledna
e Nizsza wartosé kwantyla
mam lepszy dostep, ale sgsiad zyskat wiecej

*g sqgsiedzi peryferyzacja pozorna — sytuacja, w ktoérej
N brak peryferyzacji obiektywnie sytuacja sie poprawia, ale
= subiektywne odczucie, prowadzi do wniosku, ze
sytuacja sie pogarsza, poniewaz ,inni zyskuja
© wiecej”, poczucie, ze zyski ptynace z rozwoju
5 omijaja mojg okolice”
%z e Nizsza wartos¢ bezwzgledna e Nizsza wartos¢ bezwzgledna
% e Wyisza wartos¢ kwantyla e Nizsza wartos¢ kwantyla
g mam gorszy dostep, ale inni stracili wiecej mam gorszy dostep i stracitem wiecej niz
S Peryferyzacja ukryta — sytuacja, w ktorej sqgsiedzi
{3 sytuacja obiektywnie sie pogarsza, ale na Peryferyzacja wtasciwa — realne pogorszenie
g o innych obszarach pogorszyta sie jeszcze sie sytuacji wraz z odczuciem regresu.
g bardziej (albo poprzez organicznie oferty Obiektywne i subiektywne pogorszenie sie
§ ustugowej, albo ze wzgledu na powstanie sytuacji.

nowych gospodarstw domowych z gorszym
niz dotychczas dostepem do ustug) —
pogorszenie sie sytuacji moze by¢
niezauwazone badz nie by¢ az tak dotkliwe,
ze wzgledu na obnizenie sie standardu
poréwnawczego.

zrédto: opracowanie wtasne

Jedynie obszary niepoddane peryferyzacji, to obszary, w ktérych nie nastgpita degradacja pozycji
w sieci powigzan. Z kolei obszary dotkniete peryferyzacjg pozorng, ukrytg badz wtasciwg to te,
w przypadku ktdrych nastgpita degradacja. Przyporzadkowanie punktéw do opisanej typologii

okreslono osobno dla kazdej aktywnosci.

Komunikacja zbiorowa

Wiekszo$¢ punktéw adresowych charakteryzuje sie brakiem peryferyzacji. Szczegdlnie
w centrum osiedla dominujg punkty odznaczajgce sie brakiem peryferyzacji — zréznicowanie wystepuje
raczej wzdtuz osi potnoc-potudnie niz wschéd-zachdd: w potudniowych i pétnocnych czesciach obszaru
opracowania wystepuje wieksze natezenie punktéw cechujgcych sie peryferyzacjg wtasciwag.
W przypadku poétnocnej czesci osiedla wystepowanie tego zjawiska zwigzane jest z bliskoscig
ul. Konduktorskiej (wzdtuz ktérej pogorszyta sie oferta komunikacji zbiorowej) oraz znacznym
oddaleniem od ul. Buforowej (gdzie podaz sie zwiekszyta) i nowopowstatego przystanku kolejowego
Iwiny. Peryferyzacja wtasciwa wystepujaca w potudniowej czesci osiedla (Lamowice Stare) wigze sie
najprawdopodobniej z powstawaniem nowej zabudowy mieszkaniowej, zlokalizowanej blizej
przystankéw komunikacji zbiorowej. ,Przechwytuje” ona potencjat, ktéry w 2018 roku docierat do

Lamowic. Punkty charakteryzujgce sie peryferyzacja pozorng i ukrytg rozmieszczone sg na catym
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osiedlu i czesto stanowig strefy przejsciowe pomiedzy peryferyzacjg wiasciwg i brakiem peryferyzacji

(Rys. 72a).

Szkoty podstawowe

W przypadku szkét zdecydowana wiekszos¢ punktéw charakteryzuje sie peryferyzacjg ukryta.
Jedynie punkty zlokalizowane na potudniowych krancach obszaru opracowania, ktére w wiekszosci
nalezg administracyjnie do lwin, cechujg sie peryferyzacjg pozorng lub wiasciwa. Z kolei kilka punktéw
umiejscowionych w poblizu ulic A. Kopycinskiego, Buforowej i S. Drabika wyrdznia sie brakiem

peryferyzacji (Rys. 72b).

Rys. 72 a) Typologia peryferyzacji - komunikacja zbiorowa; b) Typologia peryferyzacji - szkoty podstawowe

Komunikacja zbiorowa - typologia peryferyzacji Szkoly podstawowe - typologia peryferyzacji
® brak peryferyzacji ® Dperyferyzacja wlasciwa ® brak peryferyzaciji ® Dperyferyzacja wiasciwa
@® peryferyzacja pozorna O  peryferyzacja ukryta @® peryferyzacja pozorna ©  peryferyzacja ukryta

zrédto: opracowanie wtasne

Zielen

W przypadku zieleni dominuje peryferyzacja ukryta. Peryferyzacja witasciwa wystepuje
w centralnej i potudniowej czesci osiedla (osiedle Nowa Toskania, osiedle Cztery Pory Roku, Lamowice
Stare i lwiny). W pétnocno-zachodniej czesci osiedla (okolice ul. A. Kopycinskiego) pojedyncze punkty
odznaczajg sie brakiem peryferyzacji (Rys. 73a). Otrzymane wyniki wigzg sie z ulokowaniem aktywnosci

zrédtowych na pétnoc od obszaru opracowania. W zwigzku z tym, wraz z rozbudowg zabudowy

mieszkaniowej w centralnej czesci osiedla (a wiec powiekszeniem sie bazy celéw), punkty adresowe
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zlokalizowane w potudniowej czesci osiedla otrzymujg w 2023 roku mniejszy potencjat niz w 2018 roku.
Czesc potencjatu jest konsumowana przez nowych mieszkaricdw centralnej czesci osiedla, poniewaz
punkty poftudniowe otrzymujg nizszy potencjat niz mieszkancy centralnej czesci, wartosé¢ wzgledna

potencjatu rowniez spada.

Przedszkola

Wiekszos¢ punktow dotknieta jest peryferyzacjg ukrytg, ale istnieje takze znaczna liczba
punktéw charakteryzujgcych sie peryferyzacja wtasciwg. Punkty te koncentrujg sie w kilku grupach:
w okolicach ul. Jagodzinskiej, w okolicach ulic Sygnatowej i Braci Hofmanndéw oraz w lwinach.
Pojedyncze punkty wystepujg takze przy ul. S. Drabika oraz wzdtuz potudniowego odcinka
ul. Buforowej. Jedynie pojedyncze punkty (zlokalizowane wzdtuz pétnocnego odcinak ul. Buforowej)

cechujg sie brakiem peryferyzacji (Rys. 73b).

Rys. 73 a) Typologia peryferyzacji — zieleri; b) Typologia peryferyzacji - przedszkola

____--.. ____---.

.f‘

Zielen - typologia peryferyzacji Przedszkola - typologia peryferyzacji
@ brak peryferyzaciji O peryferyzacja ukryta @ brak peryferyzaciji O  peryferyzacja ukryta
@ peryferyzacja wiasciwa @® peryferyzacja wiasciwa

Zrédfo: opracowanie wtasne

Ustugi podstawowe
W zakresie ustug podstawowych wystepujg jedynie peryferyzacja pozorna i brak peryferyzacji,
co jest zwigzane ze znacznym rozwojem ustug podstawowych w latach 2018-2023. Uogdlniajgc — ze

wzgledu na powstanie wielu punktow ustugowych w ramach nowej zabudowy mieszkaniowej,
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zachodnia cze$¢ osiedla cechuje sie brakiem peryferyzacji. Natomiast wschodnia czes$¢ osiedla
odznacza sie peryferyzacjg pozorng: mieszkancy skorzystali na powstaniu obiektéw ustugowych na

zachodzie osiedla, ale nie w takim stopniu jak mieszkancy zachodniej czesci Jagodna (Rys. 74a).

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne

Rozktad zmian potencjatu przestrzeni publicznych i pétpublicznych jest bardzo podobny do
rozktadu potencjatu ustug podstawowych i wynika z tych samych mechanizméw — powstawania
nowych obiektow zrédtowych gtéwnie w zachodniej czesci osiedla (Rys. 74b).

Rys. 74 a) Typologia peryferyzacji - ustugi podstawowe; b) Typologia peryferyzacji - przestrzenie publiczne
i pétpubliczne

___—---~

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne
- typologia peryferyzacji
® brak peryferyzacji @ peryferyzacja pozorna

Uslugi podstawowe - typologia peryferyzacji
@® brak peryferyzacji @ peryferyzacja pozorna

Zrédfo: opracowanie wtasne

Podstawowa opieka zdrowotna

Przewazajgca wiekszo$¢ punktow charakteryzuje sie peryferyzacjg ukryty. Nieliczne punkty
(zlokalizowane w Lamowicach Starych i wzdtuz ul. Sygnatowej) cechuja sie peryferyzacjg witasciwa.
Generalne obnizenie sie potencjatu podstawowej opieki zdrowotnej zwigzane jest ze wzrostem liczby
mieszkancow przy jednoczesnej stagnacji wielkosci aktywnosci zrodtowej. Dwa punkty zlokalizowane
na skrzyzowaniu ulic Buforowej i A. Kopcinskiego wyrdzniajg sie brakiem peryferyzacji, co moze dziwic¢
biorgc pod uwage powyzszy opis zmian wielkosci aktywnosci zrédtowych i celowych. Brak peryferyzacji

wynika w tym przypadku z rozwoju infrastruktury transportowej — wraz z remontem ul. Buforowej
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wykonano nowe przejscia dla pieszych, dzieki ktorym skrocita sie droga pomiedz unktami
y prze) pieszy € Y € ga pomigazy p

zrédtowymi we wschodniej czesci osiedla i punktami adresowymi usytuowanymi po zachodniej stronie

ul. Buforowej, co zaowocowato wzrostem potencjatu.

Rys. 75 Typologia peryferyzacji - podstawowa opieka zdrowotna

_____--.
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&

)

Podstawowa opieka zdrowotna
- typologia peryferyzacji

® brak peryferyzaciji

® peryferyzacja wlasciwa

O peryferyzacja ukryta

zrédto: opracowanie wtasne

Wszystkie aktywnosci
Przedstawienie zbiorcze wynikow symulacji dla wszystkich aktywnosci stanowi wyzwanie

zwigzane ze sposobem agregacji wynikéw. Narzucajgcym sie sposobem agregacji danych jest ich
sumowanie. Jednak w tym przypadku dodawanie do siebie wartosci potencjatéw badz liczb
okreslajgcych kwantyl moze znieksztatci¢c obrazowane zjawisko. Mozna bowiem wyobrazi¢ sobie
sytuacje, w ktorej wartosci dla danego punktu obnizajg sie w odniesieniu do wszystkich aktywnosci
oprocz jednej, a wzrost tej jednej jest wiekszy niz suma wszystkich spadkéw. W takim przypadku
agregacja przez sume wskaze wzrost wartosci, podczas gdy z punktu widzenia przyjetej definicji

peryferyjnosci, spadki w kilku aktywnos$ciach mogg by¢ istotniejsze niz nawet bardzo duzy wzrost innej

aktywnosci.
Opisywane analizy stanowig przypadek, w ktérym przedstawiona argumentacja ma

zastosowanie. Mimo zdecydowanej przewagi spadkéow wzglednej badZz bezwzglednej wartosci

potencjatéw, rdznice zsumowanych wartosci potencjatu wskazujg na wzrost bezwzglednych wartosci
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w kazdym z punktéw. Dodatkowo, zdecydowana wiekszos¢ punktédw wykazuje wzrost wartosci
bezwzglednej. Gdyby uzywaé sumy potencjatéw do okreslenia peryferyzacji, wiekszos¢ punktéw
charakteryzowataby sie brakiem peryferyzacji, a pozostate peryferyzacja pozorng, co nie
odzwierciedlatoby spadkéw potencjatu w poszczegdlnych aktywnosciach.

Wobec tego podjeto probe znalezienia sposobu agregacji danych, ktéry w lepszy sposéb
zobrazuje idee peryferyjnosci. Wzieto pod uwage dwa warianty agregacji danych: srednig
geometryczng oraz liczbe wartosci ujemnych.

Srednia geometryczna to pierwiastek n-tego stopnia z iloczynu wartosci, przy czym n to liczba
wartosci. W zwigzku z tym (w poréwnaniu do Sredniej arytmetycznej) o wiele mniej istotne dla wyniku
koncowego stajg sie wartosci skrajne, co zapobiega zniwelowaniu istotnosci kilku aktywnosci o niskich
wartosSciach przez jedng aktywnosc¢ cechujgcg sie bardzo wysokim potencjatem. Rdznica srednich
geometrycznych potencjatéw z lat 2023 i 2018 wcigz wskazuje na zdecydowang dominacje
peryferyzacji pozornej i brak peryferyzacji, jednak poszczegdlne punkty wykazujg peryferyzacje ukryta,
a kilka punktéw zgrupowanych w pdétnocnej czesci osiedla charakteryzuje sie peryferyzacjg wtasciwa.
Na Rys. 76 pokazano, jak rézni sie typologia peryferyzacji okreslana poprzez sume potencjatéw (Rys.

76a) i srednig geometryczng potencjatéw (Rys. 76b).
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Rys. 76 a) Typologia peryferyzacji - suma potencjatow; b) Typologia peryferyzacji - sSrednia geometryczna
potencjatéw

Typologia peryferyzacji
Typologia peryferyzacji - suma potencjatow - Srednia geometryczna potencjatow
@ brak peryferyzacji @ peryferyzacja pozorna ® brak peryferyjzaciji @® peryferyzacja wtasciwa

® peryferyzacja pozorna O  peryferyzacja ukryta

Zrédfo: opracowanie wtasne

Drugi wariant polega na okreslaniu stopnia peryferyzacji poprzez liczbe aktywnosci, w przypadku
ktorych zanotowano wzgledny badZ bezwzgledny spadek wartosci potencjatu w latach 2018 - 2023.
Analiza spadkow bezwzglednych wskazuje, ze w zdecydowanej wiekszosci punktow potencjat spadt
w zakresie czterech aktywnosci. Spadek w przypadku pieciu aktywnosci odnotowano na pdtnocy
osiedla (pomiedzy ulicami Drézniczg i Konduktorskg) oraz na Lamowicach. Punkty, w przypadku
ktérych zanotowano od jednej do trzech ujemnych wartosci zlokalizowane sg w zachodniej czesci
osiedla (w poblizu ulic S. Drabika i A. Kopyciniskiego) oraz w lwinach. Kazdy z punktéw cechuje sie
przynajmniej jedng aktywnoscia, ktdérej potencjat spadt w latach 2018-2023.

Spadki wzglednej wartosci potencjatu w najwiekszej liczbie aktywnosci (pie¢ badz szes¢)
odnotowano na pétnocno-wschodnim krancu osiedla (w poblizu ul. Sygnatowej) oraz na Lamowicach.
Dla zdecydowanej wiekszosci punktow odnotowano spadek w od dwdch do czterech aktywnosci.
Punkty wyrdzniajace sie spadkiem potencjatu jednej aktywnosci badz brakiem spadkéw zlokalizowane
sg w zachodniej czesci osiedla (na zachdd od ul. Buforowej i na pétnoc od Lamowic) oraz w centrum

osiedla (ul. Jagodziriska).
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Rys. 77 Typologia peryferyzacji — liczba aktywnosci, ktérych potencjat obnizyt sie w latach 2018-2023
(w wartosciach wzglednych i bezwzglednych)

I i
3

..___i;.y_‘_.-.-..

Liczba aktywnosci, ktdrych potencjat Liczba aktywnosci, ktdrych potencjat
obnizyt sie (w wartosciach wzglednych) obnizyt sie (w warto$ciach bezwzglednych)
0 © 2 e 4 e 6 o 1 e 3 e §
1 e 3 e 5 © 2 e 4

Zrédfo: opracowanie wtasne

Osobne analizowanie liczby spadkow wartosci wzglednych i bezwzglednych nie daje petnego
obrazu sytuacji. Sytuacja punktéw cechujacych sie matg liczbg aktywnosci, ktérych wartosc
bezwzgledna potencjatu spadta, moze sie wigzaé¢ z wyjsciowg niskg wartoscig potencjatéw — taka
sytuacja ma miejsce na Iwinach i w zachodniej czesci osiedla. Dopiero poréwnanie spadkéw
wzglednych i bezwzglednych ukazuje petnie dynamiki opisywanego zjawiska: Iwiny cechujg sie takze
duzymi spadkami wzglednymi.

Do pordéwnania liczby spadkéw wzglednych i bezwzglednych uzyto wizualizacji zblizonej do
kartogramu wielowymiarowego. O$ X skali kartogramu stanowig spadki wzgledne, a o$ Y spadki
wartosci bezwzglednej. Wartosci kazdej z osi podzielono na trzy przedziaty, w taki sposdb, by réznice
liczebnosci kazdej z uzyskanych dziewieciu klas byly jak najmniejsze, a takze, by jak najmniejsze byty
réznice pomiedzy minimalnymi i maksymalnymi sumami wartosci z osi X i Y w danej klasie. Biorac pod

uwage powyzsze zatozenia przyjeto przedziaty przedstawione w Tab. 14.
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Tab. 14 Typologia peryferyzacji na podstawie liczby aktywnosci, ktérych wartos¢ spadta w latach 2018 - 2023

liczba aktywnosci o bezwzglednym spadku potencjatu
1-2 3-4 5
»peryferyzacja strefa przejsciowa ,peryferyzacja

=) pozorna” ,PW” wtasciwa”
= Vo]
o 1
© [To)
by 67 punktéw 83 punkty 57 punktéw
g suma: 6-8 suma: 8-10 Suma 10-11
C
ko - - strefa przejsciowa
o 2 strefa przejsciowa strefa przejsciowa ”
N L,UW
29 <
° g ™ 446 punktow 296 punktéw
5% 294 punkty
3 a suma: 4-6 suma: 6-8
& suma: 8-9
2
3 Ity .7 . H n”
e ,brak peryferyzacji strefa przejSciowa »peryferyzacja ukryta
S n
S © 25 punktéw 0 punktéw 0 punktéw

suma: 1-4 suma: 3-6 suma: 5-7

Zrédfo: opracowanie wtasne

Punkty, w ktdrych jest zaréwno duzo spadkéw wzglednych jak i bezwzglednych, koncentrujg sie
w pétnocnej czesci osiedla (ul. Sygnatowa); wyjatkiem jest jeden punkt ulokowany na Lamowicach.
Uzywajac klasyfikacji wprowadzonej wczesniej, punkty te w najwiekszym stopniu odpowiadajg
peryferyzacji wtasciwej.

Punkty cechujgce sie duzg liczbg spadkéw bezwzglednych i matg liczbg spadkéw wzglednych
(peryferyzacja pozorna) zlokalizowane s3 w Lamowicach Starych i przy pdétnocnym odcinku
ul. Buforowej (osiedle Nowa Toskania). Nie istniejg natomiast punkty, ktdre cechowatby sie matg liczbg
spadkéw wzglednych i duzg liczbg spadkéw bezwzglednych (perferyzacja ukryta). Punkty o niskiej
liczbie spadkéw w obu kategoriach (brak peryferyzacji) zlokalizowane sg w poblizu ulic S. Drabika
i A. Kopycinskiego, a punkty o poréwnywalnej liczbie spadkéw wzglednych i bezwzglednych dominuja
we wschodniej czesci osiedla.

Istotne sg takzie strefy przejSciowe: strefa przejsciowa pomiedzy peryferyzacjg ukryta
a peryferyzacjg wtasciwg (strefa ,,UW”) koncentruje sie na lwinach, a strefa przejsciowa pomiedzy
peryferyzacjg pozorng a wiasciwg (strefa ,,PW”) rozlewa sie w cze$ci Lamowic Starych i w pétnocne;j
czesci osiedla, otaczajgc zaréwno punkty cechujgce sie peryferyzacjg wiasciwg jak i pozorng (Rys. 78).
Warto podkresli¢, ze pojawia sie zalezno$¢ przestrzenna pomiedzy lokalizacjg w centrum osiedla
a nizszymi wskaznikami peryferyzacji, a takze, ze najmniej speryferyzowane sg najnowsze osiedla

powstate po zachodniej stronie ul. Buforowej.
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Rys. 78 Typologia peryferyzacji — zagregowane liczby aktywnosci, ktérych potencjat obnizyt sie w latach 2018-

2023
=
s
g
23
o8&
g ‘g Typologia peryferyzacji - liczba aktywnosci,
§:§ ktorych wartosc¢ spadta w latach 2018-23
§ § ® peryferyzacja pozorna @ strefa przejsciowa "PW"
= ® peryferyzacja wlasciwa ® strefa przejsciowa "UW"
liczba aktywnosci o bwzg.
spadku potencjatu

Zrédfo: opracowanie wtasne

Zestawienie powyzszych sposobdw przetwarzania i wizualizacji danych oraz réznice w wynikach
uzaleznione od obranego sposobu prezentacji pokazujg, ze dobranie odpowiednich narzedzi
wizualizacyjnych jest takze elementem procesu modelowania i moze mie¢ zdecydowany wptyw na
otrzymane wyniki. Warto podkresli¢, ze o ile dwa pierwsze sposoby wizualizacji (suma potencjatéw
oraz $rednia arytmetyczna potencjatdow) réznig sie jedynie stopniem uwypuklenia tego samego
zjawiska, o tyle trzeci de facto obrazuje inne zjawiska. Mozna zauwazy¢, ze drugi sposdb wizualizacji
mocniej akcentuje negatywne zjawiska — punkty sg scharakteryzowane przez ten sam rodzaj
peryferyzacji badz stajg sie bardziej peryferyjne, ale nigdy nie stajg sie mniej peryferyjne. Natomiast
réznice pomiedzy drugim a trzecim sposobem wizualizacji sg wyrazniejsze: punkty okreslone przy
pomocy drugiego sposobu wizualizacji jako wtasciwie peryferyjne wizualizowane przy pomocy
trzeciego sposobu sg jedynie w strefie przejsciowej. Dodatkowo, w dwdch pierwszych sposobach
wizualizacji wystepujg takze punkty niecechujgce sie peryferyzacjg, natomiast w przypadku trzeciego
sposobu okazuje sie, ze kazdy z punktow jest w jaki$ sposdb zwigzany z peryferyzacjg (nawet punkty
hastowo przyréwnane do okreslenia ,brak peryferyzacji” cechuja sie tak naprawde spadkiem wartosci

potencjatu w ramach przedziatu od jednej do czterech aktywnosci).
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Ze wzgledu na przyjeta definicje peryferyjnosci, ktéra odnosi sie do pogarszajgcych sie pozycji
w sieci, a w ktérej nie bierze sie pod uwage poprawy pozycji w sieci, do dalszych analiz przyjeto trzecia

metode wizualizacji.

5.2.3. Okreslenie obszaréw, na ktorych wspdtwystepuje kraricowe potozenie w sieci
powigzan w 2018 roku i obnizenie sie pozycji w sieci w 2023 roku.

We wczesniejszych etapach analiz wyznaczono obszary charakteryzujgce sie krarncowym
potozeniem w sieci powigzan (dla siedmiu sieci) oraz zagregowano wyniki ze wszystkich sieci.
Z poréwnania obszarow, na ktérych wspoétwystepuje kranicowe potozenie w sieci powigzan w 2018
roku z peryferyzacjg w 2023 roku wykluczono zestawienia tych samych sieci, poniewaz w przypadku
autokorelacji nie wiadomo, na ile stan istniejgcy w 2023 roku jest konsekwencjg proceséw wywotanych
przez stan z 2018 roku, a na ile sytuacja z 2023 roku pozostaje niezmiennie niekorzystna od 2018. Jako
spos6b analizy wspdétwystepowania wybrano metode wizualng polegajaca na graficznym natozeniu
dwéch warstw iselekcji obszaréw, na ktérych wystepujg oba zjawiska (graficzne przedstawienie
zjawiska zaprezentowano w Zatgcznikach 3-9).

W opisie tej analizy uzywane bedzie wyrazenie ,korelacja przestrzenna” rozumiane jako
wystepowanie dwdch zjawisk na tym samym terenie niezwigzane z okreslaniem konkretnej wartosci
liczbowej wspodtczynnika korelacji (analogicznego do wspédtczynnika korelacji Pearsona). Nie ma
konsensusu co do metody opracowania podobnego wspdtczynnika do poréwnania dwdch zestawdw
punktow. Wspodtczynnik taki nie w petni odpowiada takze potrzebom niniejszego opracowania.
W przypadku opisywanych analiz warte dostrzezenia jest nawet miejscowe naktadanie sie
opisywanych zjawisk - to znaczy, ze nawet jesli na ograniczonym terenie wspétistniejg dwa zjawiska,
a na pozostatej czesci obszaru opracowania sie one nie pokrywaja, to wciaz jest to cenna informacja,
ktéra mogtaby zosta¢ pominieta, gdyby jako metody badawczej uzywaé¢ pordwnania liczbowych

wskaznikéw korelacji przestrzennej.

Komunikacja zbiorowa

Wystepuje szereg zalezno$ci pomiedzy dostepnoscig przestrzenng aktywnosci w 2018 roku
a peryferyzacjg w zakresie komunikacji zbiorowej w 2023 roku. Nie ma jednak miejsca sytuacja,
w ktérej wyniki jednej z aktywnosci catkowicie odpowiadajg peryferyzacji (Zatacznik 3). W przypadku
trzech aktywnosci (podstawowej opieki zdrowotnej, przestrzeni publicznych i pdétpublicznych oraz
zieleni) za najgorzej obstuzone wskazano Lamowice Stare, ktdre jednoczesnie wyszczegdlniono jako
poddane peryferyzacji. Nalezy jednak zaznaczyé, ze w przypadku podstawowe]j opieki zdrowotnej
wskazuje sie zachodnig czes$¢ osiedla jako najgorzej obstuzong, podczas gdy nie jest ona
peryferyzowana w 2023 roku. Drugim obszarem w najwiekszym stopniu dotknietym peryferyzacjg jest

potnocna czesé osiedla, co stanowi cze$é wspdlng z obszarami najgorzej obstuzonymi w zakresie ustug
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podstawowych. W przypadku przedszkoli znaczna czesé terendw o najgorszym dostepie do aktywnosci
nie jest dotknieta peryferyzacjg, jednak okolica potudniowego odcinak ul. K. Komedy jest czescig
wspdlng dla obu analiz. Aktywnoscig wykazujgcg najmniejszg korelacje przestrzenng sg szkoty
podstawowe, w przypadku ktdrych obszar uznany za najgorzej obstuzony nie wykazuje jednoczesnie
jakiejkolwiek peryferyzacji.

Wiekszos¢ obszardw peryferyjnych jest w pewnym stopniu uposledzona w dostepie do ktérejs
z ustug. S jednak obszary (jak osiedle Nowa Toskania u zbiegu ul. Buforowej i Konduktorskiej, czy
zabudowa ul. Sygnatowej), ktére miaty w 2018 roku dobry dostep do wszystkich aktywnosci.

Biorac pod uwage powyzsze analizy trudno wskaza¢, by ktérykolwiek z czynnikow samodzielnie
mogt odpowiadaé¢ za peryferyzacje w zakresie komunikacji zbiorowej. Nalezy zaznaczyé, ze
komunikacja zbiorowa jest ustugg publiczng, a wiec jej podaz jest regulowana takze poprzez decyzje
polityczne. Wptyw na nie majg zaréwno obiektywne przestanki, jak i opinie wyborcow, gdzie wieksze
znaczenie majg grupy gtosniejsze i lepiej zorganizowane — nie jest to demokratyczny proces, w ktérym
kazdy obywatel ma tak samo istotny gtos, a proces uwzgledniajacy site przebicia danej grupy, jej
rozpoznawalnosé czy obecno$¢ w mediach (Hocke, 2019).

W przypadku pdtnocnej czesci osiedla mozna wnioskowaé, ze maty popyt na ustugi
transportowe, wyrazony m.in. poprzez niski potencjat dostepu do ustug (ktéry oznacza brak punktow
ustugowych w poblizu, a wiec brak atraktoréw przyciggajacych potencjalnych klientéw i kreujgcych
popyt na komunikacje zbiorowg), spowodowat uszczuplenie oferty transportowej i w konsekwencji
peryferyzacje. Zaréwno mieszkancy poétnocnej czesci osiedla jak i mieszkancy Lamowic Starych nie
stanowig takze silnych i styszalnych grup (czynnikiem obnizajgcym mozliwy wptyw jest takze mata
liczebnos$¢ tych grup). Szczegdlnie w pordwnaniu do mieszkarncow nowych inwestycji deweloperskich,
ktdrzy organizujg sie poprzez grupy w mediach spotecznosciowych i potrafig wywrzec¢ nacisk na wtadze
miejskie. Mozna wiec wskazaé, ze pogorszenie sie oferty transportowej jest zwigzane z wczesniejszg

73 dostepnoscig do ustug i nierozwinietymi wieziami sgsiedzkimi, wiec ma znamiona peryferyjnosci.

Przedszkola

W przypadku przedszkoli prawie wszystkie punkty sg dotkniete jakims$ rodzajem peryferyzacji,
natomiast w celu znalezienia zaleznosci przyczynowo skutkowej nalezatoby przyjrze¢ sie terenom
w najwiekszym stopniu peryferyzowanym, a wiec w tym przypadku dotknietym peryferyzacja
wiasciwg. W kwestii przedszkoli nie wida¢ wyraznej korelacji przestrzennej pomiedzy obszarami
o najgorszej dostepnosci w 2018 roku, a obszarami peryfrazowanymi w 2023 roku (Zatgcznik 4).
Wprawdzie niska dostepnos¢ do ustug pokrywa sie w pewnym stopniu z peryferyzacjg w okolicy
ul. Braci Hofmanndw, a ograniczony dostep do szkét podstawowych na zachodzie osiedla czesciowo

z peryferyzacjg w pétnocnej czesci ul. S. Drabika, ale wiekszos¢ obszaréw peryferyzacji wtasciwej nie
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byta wczesniej dotknieta ztg dostepnoscia do ktérejkolwiek z aktywnosci (taka sytuacja ma miejsce
w lwinach, centralnej czesci Jagodna (ul. Jagodzinska) oraz pdétnocno-wschodnim krancu osiedla -
ul. Sygnatowa). Z drugiej zas strony obszary charakteryzujgce sie niskg dostepnoscig do najwiekszej
liczby aktywnosci, nie sg obszarami peryferyzowanymi w zakresie przedszkoli (Lamowice Stare

i zachodni kraniec ul. A. Kopycinskiego). Nie moze by¢ wiec mowy o peryferyjnosci w tym przypadku.

Podstawowa opieka zdrowotna

Peryferyzacja w zakresie opieki zdrowotnej koncentruje sie w Lamowicach Starych i wzdtuz
wschodniej granicy osiedla (Zatacznik 5). Tylko ta pierwsza lokalizacja pojawia sie wsrdd obszaréw
o najgorszym dostepie do ustug podstawowych w 2018 roku. Nalezy jednak zauwazy¢, ze przypadek
opieki zdrowotnej jest o tyle charakterystyczny, ze pomiedzy 2018 i 2023 rokiem nie zmienity sie
lokalizacje i wielkosci aktywnosci Zzrédtowych, totez zmiany potencjatéw wynikajg jedynie z pojawienia
sie nowej zabudowy i powiekszenia liczby mieszkaricow osiedla. Nie zachodzi wiec odptyw aktywnosci
z terendw o stabej dostepnosci (jak np. w przypadku ograniczenia oferty komunikacji zbiorowej
zwigzanego z stabg ofertg ustug), moze zachodzi¢ co najwyzej brak pojawiania sie nowych aktywnosci,
ktdre nie zostaty przyciggniete silng obecnoscig innych aktywnosci. W przypadku opieki zdrowotne;j
nalezy méwic raczej o nienadgzaniu rozwoju ustug ochrony zdrowia za rozwojem mieszkalnictwa
w skali catego osiedla. Proces ten juz zostat przetamany poprzez uruchomienie trzech dodatkowych
przychodni (na ulicach Brzozowej, Buforowej i S. Drabika)’®w stosunku do stanu z 2023 roku. Obnizenie
poziomu dostepnosci do ustug ochrony zdrowia byto wiec zjawiskiem tymczasowym wynikajgcym
z wiekszej bezwtadnosci ustug ochrony zdrowia niz rozwoju mieszkalnictwa, a nie zjawiskiem trwatej

peryferyjnosci.

Przestrzenie publiczne i pétpubliczne

W przypadku przestrzeni publicznych i pétpublicznych peryferyzacja wystepuje we wschodniej
potowie obszaru opracowania, natomiast obszary o najgorszym dostepie do aktywnosci zlokalizowane
sg w zachodniej czesci osiedla, cho¢ wyjatkiem sg ustugi podstawowe, w przypadku ktérych najgorszym
dostepem charakteryzowata sie poétnocna czes¢ osiedla. Praktycznie nie wystepuje korelacja

przestrzenna obu zjawisk, nie ma wiec podstaw do wyciggania wnioskéw o peryferyjnosci (Zatgcznik 6).

Szkoty podstawowe
Rozktad peryferyzacji zwigzanej ze szkotami podstawowymi jest podobny do tego zwigzanego
z przedszkolami: zdecydowana wiekszos¢ punktow jest w jakis sposdb peryferyczna. Natomiast punkty

cechujace sie peryferyzacjg wtasciwg skupione sg w potudniowej czesci obszaru. Obszary najgorzej

70 Stan na poczatek 2025 roku.
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obstuzone w zakresie jakiejkolwiek aktywnosci nie pokrywaja sie z obszarami peryferyzacji wtasciwej,
co wyklucza korelacje przestrzenng (Zatacznik 7).

Przyczyny pogorszenia sie dostepnosci do szkolnictwa nalezatoby upatrywaé w duzej inercji
administracji lokalnej i opdZnionego, w stosunku do dynamiki rozwoju mieszkalnictwa, podejmowania
decyzji o rozwoju infrastruktury edukacyjnej. Tymczasowym rozwigzaniem majgcym zapewnic dostep
do edukacji byto zwiekszanie pojemnosci istniejgcych szkét (w tym wprowadzanie systemu
zmianowego’!) — jak wskazata niniejsza analiza zwiekszanie oferty edukacyjnej w szkotach oddalonych
od Jagodna, nie uchronito osiedla od pogorszenia dostepu do ustug edukacyjnych.

Od roku szkolnego 2023/24 (a wiec juz po przeprowadzeniu badan) dziata zespét szkolno-
przedszkolny zlokalizowany przy ul. Asfaltowej (na granicy Jagodna i Wojszyc), ktory powinien
poprawic¢ sytuacje ucznidw w poréwnaniu do roku 2023 (niewiadomym jest, jak wygladatoby to
porownanie z sytuacjg zroku 2018). Podobnie jak w przypadku przedszkoli i ochrony zdrowia
wystepuje tu ,chwilowe” nienadgzanie oferty ustug publicznych za rozwojem mieszkalnictwa, a nie

peryferyjnosé.

Ustugi podstawowe

Podobnie jak w przypadku przestrzeni publicznych i pdtpublicznych obszary peryferyzowane
w zakresie ustug podstawowych zlokalizowane sg na wschdd od ul. Buforowej (z wyjgtkiem kilku
punktow w potudniowo zachodniej czesci Jagodna), podczas gdy obszary o najnizszej dostepnosci
w roku 2018 sg usytuowane na zachdd od ul. Buforowej. W zwigzku z tym korelacja przestrzenna jest
bardzo niska, totez zmiany zwigzane z dostepem do ustug nie sg zwigzane z peryferyjnoscig

(Zatacznik 8).

Zielen

Obszary odznaczajgce sie peryferyzacjg wtasciwg znajdujg sie na Lamowicach Starych, co jest
zgodne z lokalizacjg obszardw o najgorszej dostepnosci w zakresie ochrony zdrowia, przestrzeni
publicznych i pétpublicznych oraz komunikacji zbiorowej. Pozostate obszary zwigzane z peryferyzacja
wiasciwg (lwiny, zabudowa obu stron potudniowego odcinak ul. Buforowej) nie pokrywajg sie
z obszarami o najnizszej dostepnosci do jakiejkolwiek z aktywnosci (jedynie pojedyncze punkty majg
pokrycie w przypadku przedszkoli). Z drugiej strony zas, w przypadku az czterech aktywnosci obszary
o niskiej dostepnosci pokrywajg sie z obszarami niedotknietymi przez peryferyzacje, co zmniejsza

korelacje przestrzenng obu zjawisk (Zatgcznik 9).

71 https://wroclaw.wyborcza.pl/wroclaw/7,35771,21271994,reforma-edukacji-we-wroclawiu-lekcje-nawet-do-
19.html (dostep: 20.10.2024)
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W przypadku Lamowic Starych, ktére najczesciej powtarzajg sie jako miejsce, ktdére jednoczesnie
ma niskg dostepnosc¢ do aktywnosci i cechuje sie peryferyzacjg, nalezy poddaé w watpliwos¢, czy te
dwa zjawiska z siebie wynikajg. Lamowice sg czesécig Jagodna o najgorszej dostepnosci transportowe;j
(jesli jako punkt referencyjny przyjmie sie centrum Wroctawia), moze wiec okaza¢ sie, ze z Lamowic
,wszedzie jest daleko” niezaleznie od tego czy aktywnosci Zzrédtowe zlokalizowane sg na Jagodnie
(ustugi podstawowe, ochrona zdrowia, przestrzenie publiczne) czy poza Jagodnem (szkoty
podstawowe, zielen). A wiec wspotwystepowanie peryferyzacji w 2023 roku i ztej dostepnosci w 2018
roku jest jedynie wspotwystepowaniem dwdch réwnolegtych zjawisk o tych samych przyczynach, a nie
zjawisk tworzacych cigg przyczynowo skutkowy. Takze i w tym przypadku nie ma podstaw do

zdiagnozowania peryferyjnosci.

Wszystkie wskazniki

Jak juz podkreslano, obszary objete peryferyzacjg w najwiekszym stopniu znajdujg sie na
potudniowych i pdtnocnych krancach osiedla, co czeSciowo pokrywa sie z lokalizacjg obszaréow
o najnizszym potencjale (najgorszej dostepnosci). Wysoka korelacja przestrzenna obu zjawisk
wystepuje na Lamowicach Starych oraz we fragmencie potnocnej czesci osiedla (ulice H. Cegielskiego
i Trakcyjna). Natomiast w wielu przypadkach oba zjawiska wystepujg roztgcznie: w duzym stopniu
dotkniete peryferyzacjg sg potnocno-wschodni kraniec osiedla (ul. Sygnatowa) czy lwiny, podczas gdy
nie sy one obszarami o najnizszej dostepnosci w 2018 roku; analogicznie: obszary o najnizszej
dostepnosci (jak zachodnia czes¢ osiedla — okolice ulic A. Kopycinskiego i S. Drabika) miaty najnizsze
potencjaty w 2018 roku, a nie okazaty sie by¢ dotkniete peryferyzacja.

Konkludujac, choé istnieje czesciowe wspotwystepowanie przestrzenne obu zjawisk, to przez
fakt duzych réznic w dystrybucji przestrzennej nie mozna wskaza¢ na korelacje, a tym bardziej

wzajemne oddziatywanie obu zjawisk.

Podsumowanie

Analiza wszystkich badanych aktywnosci z osobna oraz tgcznie wskazuje na pewne zwigzki niskiej
dostepnosci (niskiego potencjatu) do aktywnosci w 2018 roku z peryferyzacjg w 2023 roku: czes¢
obszaréw jest dotknieta oboma zjawiskami, ale jednocze$nie na duzych fragmentach osiedla
wystepuje tylko jedno z nich. W przypadku niektdrych aktywnosci (takich jak ustugi podstawowe czy
przestrzenie publiczne i pdtpubliczne) korelacja przestrzenna jest wrecz ujemna. Znamiona
peryferyjnosci zdiagnozowano w przypadku jednej aktywnosci (komunikacji zbiorowej) — w tym
przypadku istnieje nie tylko czesciowe wspodtwystepowanie, ale takze sygnaty wskazujgce na faktyczny
zwigzek pomiedzy niskg dostepnoscig, a peryferyzacjg. Nalezy jednak zauwazy¢, ze peryferyjnosc to

z definicji wielowymiarowe zjawisko, ktére zaktada udziat wielu wspoétoddziatujgcych na siebie

168



czynnikéw, ktére dziatajg na zasadzie pozytywnego sprzezenia zwrotnego pogtebiajgc negatywne
procesy.

W analizowanym przypadku istnieje tylko jeden zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy
aktywnosciami: ustugi podstawowe w pewien sposdb wptywajg na peryferyzacje w zakresie
komunikacji zbiorowej. Natomiast nie znaleziono zadnej zaleznosci pomiedzy niskim potencjatem
w zakresie komunikacji zbiorowej a innymi aktywnosciami — nie zaistniat wiec samonapedzajgcy sie

mechanizm bedacy kluczowym dla peryferyjnosci.
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6. WNIOSKI | DYSKUSJA

Teoretyczne podstawy zjawiska peryferyjnosci

Analizujgc literature przedmiotu, zaobserwowano brak konsensusu naukowego co do definicji
podstawowych poje¢ zwigzanych z peryferyjnoscia. Mnogosé podejs¢ do peryferyjnosci i kontekstéw,
w ktérych uzywane jest to pojecie, sprawia, ze przestaje by¢ ono precyzyjne, a w konsekwenc;ji
uzyteczne w zastosowaniu naukowym. Podjeto prdobe stworzenia witasnej definicji peryferyjnosci,
chcac uczynié ja z jednej strony precyzyjng, a z drugiej uniwersalng w stosunku do szerokiego zakresu
zjawisk opisywanych jako peryferyjno$é. Jednoczesnie pozytywnie zweryfikowano pierwszg
z postawionych hipotez badawczych — wspdlnym czynnikiem charakteryzujgcym peryferyjnosé,
niezaleznie od skali, jest mechanizm sprzezenia zwrotnego powodujgcy pogarszania sie pozycji
w kolejnych sieciach powigzan. Natomiast od skali i charakterystyki konkretnego przypadku zalezy,
jakie sieci bierze sie pod uwage.

Nalezy takze pamietac, ze sposdb, w jaki okreslono peryferyjnos¢ nie jest powigzany z jakoscia
zycia. Przyjeta definicja okresla peryferyjnosc jako serie powigzanych ze sobg zjawisk w przestrzeni,
ktére mogg, ale nie muszg, wigzac sie z obiektywnie mierzong jakoscig zycia ani z subiektywnym
postrzeganiem jakosci zycia. Taka perspektywa moze wydawac sie nieintuicyjna wobec powszechnego
postrzegania obszaréw peryferyjnych jako tych, gdzie , Zle sie zyje”, a w konsekwencji by¢ uznana za
wade zaproponowanej definicji.

Opisano peryferyjnos¢ w skalach: miedzynarodowej, krajowej, aglomeracyjnej, miejskiej
i mikroskali. Peryferyjnos¢ w kazdej ze skal ma inng charakterystyke: im mniejsza skala tym wiekszy
nacisk na kwestie dostepnosci i zagospodarowania przestrzennego, a im wieksza skala tym wieksza
waga kwestii politycznych i zwigzanych ze strukturg gospodarczg — potwierdza to drugg z postawionych
hipotez. W toku badan zdiagnozowano 37 aspektéw peryferyjnosci przypisanych do 11 domen.
Wielo$¢ przebadanych skal i réznorodna specyfikacja zjawiska $wiadczy o uniwersalnym jego
charakterze. Nalezy takze zaznaczyé, ze opisana ztozono$¢ zjawiska zdecydowanie utrudnia jego
badanie i interpretacje wynikdw. Zaprezentowana definicja i usystematyzowanie opisu peryferyjnosci

by¢ moze przyczyni sie do utatwienia dalszych badan.

Peryferyjnosc w skali miasta

Brak jednoznacznego podziatu na osiedla (jako spdjne jednostki funkcjonalno-przestrzenne)
spowodowat konieczno$é rozszerzenia badan o kilka etapow wstepnych. Podobnie rzecz ma sie
z brakiem dostepu do szczegétowych danych — spowodowato to koniecznosé samodzielnej estymacji
niektérych wartosci. Przeprowadzone badania pokazuja, ze kazdy z tych wstepnych etapéw miat wptyw
na ostateczny rezultat: sposéb wyznaczania granic osiedli miat wptyw na wybér osiedli problemowych

i na zakres przestrzenny analiz.
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Wstepne analizy wskazujg na istnienie wielu osiedli potencjalnie peryferyjnych, co daje duze
mozliwosci rozszerzania badan i wykonania dalszych analiz. Jako potencjalnie peryferyjne
zakwalifikowano osiedla: Biertkowice, Jagodno, Jarnottéw, Jerzmanowo, Lipe Piotrowska, Ktokoczyce,
Marszowice, Mokra, Osiniec, Pracze Odrzanskie, Ratyn, Redzin i Nowe Zerniki. Sg to gtéwnie osiedla
obrzezne, wiekszos¢ z nich zlokalizowana jest w zachodniej czesci miasta. Wyniki analiz wstepnych
moga miec¢ walor aplikacyjny — wskazujg osiedla wymagajgce szczegdlnego zainteresowania witadz
samorzgdowych.

Takze czastkowe wyniki dostepnosci mogg nies$¢ informacje o charakterze praktycznym.
Wytypowano cztery rozktady dostepnosci wystepujgce w zaleznosci od analizowanego kryterium:
rozktad koncentryczny, réwnomierny, osiedlowy i mozaikowy. Cho¢ rdéinice w dostepnosci s3
naturalne w skali miasta, nalezy zastanowic sie, czy az tak duze dysproporcje sg akceptowalne.
Powszechne wystepowanie rozktadu osiedlowego dowodzi takie istotnej roli lokalnych centrow
ustugowych istniejgcych nawet na oddalonych od centrum osiedlach. Moze by¢ to wskazéwka, w jaki

sposoéb nalezy ksztattowac¢ model dostepnosci do ustug w skali catego miasta.

Analiza peryferyjnosci osiedla Jagodno

Analiza rozktadéw aktywnosci zrodtowych i celowych w latach 2018 i 2023 wskazuje na duzg
dynamike przyrostu populacji na Jagodnie, ktéra byta zdecydowanie wieksza niz w przypadku
sgsiednich osiedli i miejscowosci oraz zréznicowang dynamike przyrostu podazy ustug. Uogdlniajac:
potencjat w wartosciach bezwzglednych wzrést dla przestrzeni publicznych i pétpublicznych oraz dla
ustug podstawowych. W zakresie komunikacji zbiorowej, zanotowano wzrost potencjatu dla wiekszos¢
mieszkancow i zarazem punktéw, ale zdarzajg sie tez pojedyncze spadki wartosci. W zakresie
przedszkoli, szkét podstawowych, zieleni oraz podstawowej opieki zdrowotnej potencjat mieszkaricow
Jagodna generalnie sie zmniejszyt. Z tego zestawienia mozna wysnuc wniosek, ze jedynie rozwdj ustug
komercyjnych (ustug podstawowych i przestrzeni spotecznych kreowanych w wiekszosci przez
deweloperdw) nadgaza za przyrostem populacji. Natomiast rozwadj ustug publicznych, cechujacy sie
wiekszg bezwtadnoscig, jest opdzniony w stosunku do ponadnormatywnego przyrostu ludnosci.

Ciekawym przypadkiem jest komunikacja zbiorowa — dla wiekszosci punktéw celowych nastgpi
wzrost wartosci potencjatu, ale byt on zwigzany nie tylko ze wzrostem podazy (np.: poprzez zwiekszenie
liczby kurséw albo zmiane taboru), ale takze poprzez przekierowanie niektorych kurséw na trasy
przebiegajgce przez gesciej zamieszkane obszary. W zwigzku z tym ogdlny wzrost potencjatu
,okupiony” jest pogorszeniem sie oferty komunikacyjnej niektérych mieszkanicéw. Juz taka pobiezna
analiza potencjatéw moze by¢ podstawg do decyzji planistycznych badz inwestycyjnych mogacych

poprawié sytuacje mieszkancow.
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Wykonane badania pozwalajg na analize wynikdw w dwéch kontekstach: przestrzennym
i demograficznym. Ze wzgledu na zréznicowang gestos¢ zaludnienia — wyniki postrzegane w tych
dwéch kontekstach rdéznig sie miedzy sobg i pozwalajg na analize réznych zjawisk. Jest to zbiezne
z teoretycznymi podstawami zjawiska peryferyjnosci — rozrdéznia sie bowiem obszary peryferyjne ze
wzgledu na mieszkancéw poddanych peryferyjnosci od mieszkancéw poddanych peryferyjnosci ze
wzgledu na zamieszkanie na peryferyjnym obszarze. W pracy kierowano sie paradygmatem przestrzeni
peryferyzujgcej mieszkancow.

Analizujgc wyniki modelowan, opisano cztery typy peryferyzacji — podziat oparto na rdznicy
wartosci wzglednej i bezwzglednej potencjatu. Miara potencjatu pozwolita na skwantyfikowanie
peryferyjnosci. W dyskursie naukowym podejmuje sie kwestie wzglednosci peryferyjnosci jednak nie
zaproponowano jak dotad sposobu jej mierzenia. Zasugerowana typologia wychodzi wiec naprzeciw
lukom badawczym. Wyzwanie stanowi analiza peryferyzacji w przypadku wiecej niz jednej aktywnosci.
Poczatkowo planowano zsumowac potencjaty réznych aktywnosci, ale pomimo zastosowania wag
roznice wielkosci potencjatéw byty zbyt duze, by sumowanie byto miarodajne. Pozwala to wysnué
whniosek, ze wybrany system wagowania byt niewystarczajgcy, w przysztych stosowaniach modelu
nalezy rozwazy¢ modyfikacje tego systemu badz rezygnacje z niego na rzecz innych metod agregacji
wynikéw. Analizy poréwnawcze wskazaty, ze na potrzeby badan peryferyjnosci najodpowiedniejsza
metoda jest zliczanie aktywnosci, w przypadku ktérych zanotowano spadek potencjatu. Jednak
w przypadku uzycia modelu w innych celach by¢ moze inne metody agregacji wynikéw bedg bardziej
odpowiednie.

Punkty poddane peryferyzacji (rozumianej jako pogorszenie sie pozycji w sieci powigzan)
koncentrujg sie w poétnocnej i potudniowej czesciach osiedla — gtéwnie w obszarach zabudowy
jednorodzinnej. Nalezy takze zauwazy¢, ze w latach 2018 — 2023 nastgpit wzrost nierownosci (réznicy
pomiedzy minimalnym a maksymalnym zanotowanym potencjatem) w dostepie do pieciu badanych
aktywnosci. Jedynie w przypadku przedszkoli i zieleni zanotowano zmniejszenie nieréwnosci, choc przy
jednoczesnym spadku Sredniego potencjatu tych aktywnosci. Mozna wiec wysnuc¢ wniosek, ze cho¢
osiedle dynamicznie sie rozwija, to rozwdj ten jest zwigzany ze zwiekszeniem sie nieréwnosci
w dostepnosci przestrzennej i pogorszeniem sie tej dostepnosci dla okreslonych grup mieszkarcow.

Korelacje przestrzenna pomiedzy krancowym potozeniem w sieci powigzan, a wystepowaniem
peryferyzacji zaobserwowano w przypadku kilku par aktywnosci, ale jedynie w przypadku ustug
podstawowych i komunikacji zbiorowe] stwierdzono mozliwos¢ zaistnienia zwigzku przyczynowo-
skutkowego pomiedzy krancowym potfozeniem w sieci powigzan, a wystgpieniem peryferyzacji.
Poniewaz zaobserwowano tylko jedng takg pare aktywnosci, badany obszar nie spetnit kryteriow
peryferyjnosci, ktdra — co do zasady — jest zjawiskiem wielowymiarowym, a wiec do jej stwierdzenia

potrzebne byto zaobserwowanie korelacji w stosunku do wiekszej liczby aktywnosci. Powyzszy sposéb
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weryfikacji peryferyjnosci implikuje mozliwosc¢ istnienia obszaréw bardziej peryferyjnych (z wieksza
liczbg negatywnie wptywajgcych na siebie par aktywnosci) i mniej peryferyjnych (z mniejszg ich liczba)
— potwierdza to czwartg hipoteze.

Mimo braku stwierdzenia peryferyjnosci, zaobserwowano serie negatywnych zjawisk
przestrzennych. Juz sama liczba punktdw poddanych peryferyzacji (czyli wzglednemu lub
bezwzglednemu obnizeniu sie potencjatu) moze by¢ alarmujgca i wskazuje, ze moze dochodzié¢ do
pogorszenia sie warunkéw zamieszkiwania na Jagodnie. Negatywne konsekwencje moze wywotac
takze pogarszanie oferty ustug publicznych kierowanych do jednych mieszkancow celem polepszenia
ich dla mieszkancow innej czesci osiedla (tak, jak miato to miejsce w przypadku komunikacji zbiorowej)
— moze to skutkowal wzajemng niechecig pomiedzy poszczegdlnymi grupami mieszkancow.
W przypadku pozostatych aktywnosci takze zanotowano o wiele wiekszy przyrost potencjatu wsrod
mieszkancow nowej czesci osiedla. Z perspektywy dotychczasowych mieszkaricow osiedla moze byc to
postrzegane jako niesprawiedliwo$é: nowi mieszkancy gtéwnie czerpig korzysci z rozwoju osiedla, ale
koszty tego rozwoju (staby dostep do ustug publicznych) ponoszg wszyscy. Taka sytuacja moze
prowadzi¢ do narastania antagonizmdéw na osiedlu. Wprawdzie na badanym obszarze nie stwierdzono
peryferyjnosci, ale opisane powyzej zjawiska sugerujg, ze wystgpienie peryferyjnosci na osiedlu
bedacym czescig miasta centralnego nie jest niemozliwe. Takze przyjeta definicja i opisane gtéwne
cechy peryferyjnosci (m.in.: wieloskalowosé, wzglednos¢) pozwalajg zatozyé, ze taka sytuacja jest
mozliwa. Potwierdza to (cho¢ nie wprost) trzecig hipoteze.

Badania przeprowadzono dla piecioletniego okresu. Biorgc pod uwage dynamiczny rozwdj
osiedla, juz obecnie (w 2025 roku) nalezy uznac¢ wyniki badan osiedla za nieaktualne — od 2023 roku
poczyniono szereg inwestycji: zarowno mieszkaniowych, komercyjnych jak i dotyczacych ustug
publicznych, co moze zdecydowanie zmieni¢ obraz osiedla. Prezentowane wyniki badan sg wiec opisem
stanu osiedla w czasie dynamicznych przemian — nie analizowano osiedla kompletnego o okrzeptej
strukturze funkcjonalnej, a ciggle ewoluujgcy organizm. Mozna rozwazaé, na ile przyjecie krétkiej —
piecioletniej — perspektywy byto stuszne; by¢ moze inwestycje prowadzone obecnie na osiedlu
zdecydowanie poprawiajg komfort zycia mieszkaricdw, a wnioski zaprezentowane powyzej nie majg
juz zastosowania. Niemniej jednak w momencie przeprowadzania badan, nie byto pewnosci co do
realizacji zapowiadanych inwestycji, a opisane analizy obrazujg problemy, z ktérymi rzeczywiscie
zmagali sie mieszkancy Jagodna. Bez przeprowadzenia kolejnych badan dla rozszerzonej perspektywy
czasowej, niemozliwe jest takze stwierdzenie, czy w zrealizowane inwestycje realnie przyczynity sie do

wzrostu potencjatu mieszkaricéw - byé moze przyrost populacji osiedla byt wiekszy niz podazy ustug?
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Zastosowanie modelu potencjatu opportunity w analizie peryferyjnosci

W toku badan zdiagnozowano nastepujgce ograniczenia uzytego modelu modelu:

1. W modelu mozna wiernie odwzorowaé zjawiska materialnie zwigzane z przestrzenig —
np.: dostepnos¢ do sklepdw czy przestrzeni publicznych istniejgcych w przestrzeni miejskiej.
Wyzwaniem jest natomiast symulowanie zjawisk aprzestrzennych np.: relacji spotecznych,
ktére mogg, ale nie muszg, dzia¢ sie w przestrzeni miejskiej. Klopotliwe jest takze
odwzorowywanie jakosci ustug, a nie tylko ich podazy. Trudne do ujecia w modelu sg czynniki
jakosciowe takie jak np.: poziom ustug edukacyjnych, estetyka przestrzeni publicznych czy
punktualnos¢ pojazdéw komunikacji zbiorowej.

2. Wobec braku dostepu do specjalistycznych opracowan statystycznych, okreslenie parametru
selektywnosci opiera sie na szacunkach, co utrudnia proces przygotowania danych
wejsciowych do modelu i zmniejsza wiarygodnos$¢ wynikow modelowania.

3. W modelu mozna z powodzeniem odwzorowac relacje w stosunkowo jednorodnym

Srodowisku, tzn. o podobnej gestos$é rozmieszczenia celdow w catym obszarze analiz.
Istniejg jednak sytuacje uwypuklajgce ograniczenia modelu: przyjmijmy, ze istnieja dwa
osrodki (A i B) o duzej gestosci rozmieszczenia celdw, ktdre oddzielone sg znacznym obszarem
N, gdzie nie wystepuja, zadne punkty celowe. Dodatkowo, wszystkie punkty Zzrédtowe znajduja
sie w osrodku A. W tej sytuacji, potencjat na skraju osrodka A i na obrzezach osrodka B bytby
praktycznie taki sam (poniewaz w N nie ma zadnych celéw). Nie jest to zgodne z intuicjg na
temat dostepnosci do Zzrédet — ze wzgledu na znaczny dystans okreslono by raczej dostepnos¢
B jako o wiele gorszg od A. Opisana sytuacja wynika wprost z zasad dziatania mechanizmu
posrednich mozliwosci (nie jest zwigzana bezposrednio z modelem potencjatu), nie miata
jednak miejsca w przypadku Jagodna, ktére jest dos$é heterogeniczne jesli chodzi
o rozmieszczenie celéw. Jednak w przypadku dalszego stosowania modelu PO do analiz
peryferyjnosci, nalezy w podobnych sytuacjach rozwazy¢ stosowanie krytycznych zasiegow
kontaktéw dla wiekszej liczby aktywnosci badz wtgczenie do analiz metod opartych o model
grawitacyjny.

4. Wozrost popularnosci zakupéw dokonywanych przez Internet oraz zwiekszajgca sie mobilnosé
mieszkancow miast stawiajg pod znakiem zapytania uzyteczno$¢ modelu w tej formie
w przysztosci. By¢ moze wraz z nasilaniem sie tych tendencji model nalezatoby zmodyfikowac
redukujac elementy zwigzane z realizacjg ustug ,,na miejscu” na rzecz dostepu do ustug on-line

—np.: wzigé pod uwage dostep do automatdéw paczkowych.

Pomimo tych ograniczen uzyty w niniejszej pracy model moze by¢ uzytecznym narzedziem do

diagnozowania peryferyjnosci. Zastosowanie modelu pozwala na uzyskanie obiektywnych wynikéw
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mogacych doskonale uzupetnia¢ dotychczasowe metody badania peryferyjnosci. Niniejsza praca
pokazuje takze analizy peryferyjnosci jako nowe zastosowanie modelu PO, ktéry dotychczas uzywany
byt do badania sity powigzan w skali regionalnej. Sam model PO jest dos¢ elastycznym narzedziem
odzwierciedlajgcym jedynie algorytmy potencjatu, mozliwy jest wiec dowolny dobdér badanych
aktywnosci i relacji pomiedzy nimi, co daje duze mozliwosci implementacji modelu w réznych
sytuacjach i kontekstach. Model ten moze wypetni¢ luke spowodowang brakiem narzedzia
analizujgcego jednoczesnie wiele aspektow peryferyjnosci. Do tej pory badania peryferyjnosci opieraty
sie na analizie jednego aspektu (np. Bleci¢ i in., 2021) czy badaniach ankietowych i obserwacjach, ktore
odnoszg sie do innego podejscia do peryferyjnosci (odczucia bycia peryferyjnym, a nie faktycznej
peryferyjnosci — np.: Schmid i in., 2018).

Wyniki przeprowadzonych modelowan mogg stanowic istotny wktad w ksztattowanie polityki

przestrzennej miasta:

1. ldentyfikacja obszaréw wymagajacych interwencji. Analizy wskazujg lokalizacje
charakteryzujace sie niskg dostepnoscig do podstawowych ustug i infrastruktury, co sugeruje
potrzebe podjecia dziatan planistycznych lub inwestycyjnych. Szczegdlnie zauwazalne sg
deficyty w dostepie do terendw zieleni, placowek przedszkolnych, szkét oraz osrodkow
zdrowia.

2. Analiza dynamiki zmian przestrzennych. Modelowanie umozliwia $ledzenie dynamiki
procesOw przestrzennych oraz ocene wplywu poszczegdlnych inwestycji na poziom
dostepnosci do ustug i funkcji miejskich w skali osiedla. Wyniki jednoznacznie pokazuja, ze
intensyfikacja zabudowy mieszkaniowej bez rdéwnolegtego rozwoju ustug publicznych
prowadzi do pogorszenia dostepnosci przestrzennej. W tym kontekscie model moze petnic
rowniez funkcje narzedzia prognostycznego, wspierajgcego podejmowanie decyzji
planistycznych.

3. Ocena skutkow decyzji planistycznych. Wyniki modelowan unaoczniajg konsekwencje réznych
rozwigzan planistycznych. W poczatkowych fazach rozwoju osiedla dominowaty zamkniete
zespoty mieszkaniowe, pozbawione wystarczajgcej oferty ustugowej. Wprowadzenie nowych
zapisow planistycznych, ktére zastosowano przy zabudowie zachodniej czesci osiedla,
przyczynito sie do powstania bardziej zréwnowazonej tkanki miejskiej o wyzszym nasyceniu
ustugami. Niezaleznie jednak od etapu rozwoju przestrzennego i aktualnosci obowigzujgcych
planéw miejscowych, nadal realizowane sg inwestycje w formie osiedli grodzonych, ktére
ograniczajg swobode poruszania sie oraz dostep do przestrzeni wspdlnych, negatywnie

wplywajac na integracje spoteczng i jakosc zycia mieszkancow.
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Powyzsze wnioski wskazujg, ze opracowany model moze by¢ uzytecznym narzedziem dla wtadz
samorzgdowych.

Przeprowadzone badania potwierdzajg przydatnosé modelu potencjatu opportunity w analizie
zjawiska peryferyjnosci i wskazujg na mozliwosé stosowania go jako narzedzia wspierajgcego procesy
planistyczne, zwtaszcza w warunkach dynamicznie rozwijajacych sie struktur miejskich. Zastosowana
metoda pozwolita na identyfikacje przestrzennych nieréwnosci w dostepie do ustug oraz ukrytych form
peryferyzacji, ktére nie sg dostrzegalne przy uzyciu tradycyjnych narzedzi badawczych. Wyniki analiz
sugeruja, ze peryferyjnosc¢ nie jest zjawiskiem przypisanym wytgcznie obszarom zewnetrznym wobec
miasta, lecz moze ujawniac sie takze w jego wnetrzu — szczegdlnie w obrebie szybko rozwijajgcych sie
osiedli, gdzie dynamika zmian wyprzedza rozwdj infrastruktury i ustug publicznych. Cho¢ w badanym
przypadku nie stwierdzono wystepowania petnej peryferyjnosci, zaobserwowane symptomy mogg by¢
jej zapowiedzig. W tym kontekscie istotne staje sie monitorowanie dalszego rozwoju osiedla, zaréwno
pod wzgledem demograficznym, jak i infrastrukturalnym. Wskazane bytoby przeprowadzenie badan
w dtuzszym horyzoncie czasowym oraz rozszerzenie analiz na inne obszary miejskie celem weryfikacji

uniwersalnosci przyjetego modelu i zaproponowanej definicji peryferyjnosci. Tylko wéwczas mozliwe

bedzie petniejsze zrozumienie mechanizméw prowadzacych do peryferyzacji i skuteczne
przeciwdziatanie jej negatywnym skutkom w kontekscie polityki miejskiej i planowania
przestrzennego.
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Zatacznik 1

Lp. Aspekty peryferyjnosci Opis Literatura Skala Domena
1. Poczucie braku Przekonanie lokalnych spotecznosci, ze elity (Voda & Svacinova, aglomeracyjna, brak reprezentacji
politycznej reprezentacji wtadzy reprezentujg interesy centrum, ktore 2020; Willett & Lang, krajowa,
sg sprzeczne z ich interesami 2018) miedzynarodowa
2. Brak wptywu na polityke Przyjecie polityki, ktéra kreowana jest przez (Blecic¢ et al., 2021; aglomeracyjna, brak reprezentacji
centrum. Wynika z (1) braku wtasnych elit Copus, 2001; Copus et krajowa,
majacych zasoby by dba¢ o interes obszaru al., 2017; Dear & miedzynarodowa
peryferyjnego badz z (2) niskiej aktywnosci Flusty, 1997; Herrschel,
spotecznej, poczucia barku reprezentacji i 2011; Kihn, 2015;
poczucia braku nadziei na zmiane. Nurzynska, 2016; Yavo-
Ayalon, 2019)
3. Wieksze poparcie dla Wobec poczucia barku reprezentacji (de Lange et al., 2023; krajowa, polityczny brak reprezentacji
ruchéw populistycznych mieszkancy peryferii widzg w dziataczach Urso et al., 2023) miedzynarodowa
ruchéw populistycznych swoich
przedstawicieli, ktorzy zastgpia
dotychczasowa elite.
4, Wysoka gestos¢ Zjawisko typowe dla obszaréw bliskich (Howe, 2022) mikroskala, miejska, spoteczny, demografia
zaludnienia centrom, gdzie ludzie godzg sie na gorsze aglomeracyjna przestrzenny
warunki mieszkaniowe w zamian za korzysci
ptynace z zycia blisko centrum. Moze
powodowac gorszy dostep do ustug oraz
problemy sanitarne. Moze by¢ tez skutkiem
problematycznego rynku nieruchomosci (zbyt
wysokich cen, spekulacji, etc).
5. Niska gestos$¢ zaludnienia Wystepuje w wyniku nasilonych tendencji (Copus, 2001; Copus et aglomeracyjna, spoteczny, demografia
emigracyjnych, niskiej dzietnosci. Moze by¢ al., 2017; krajowa, przestrzenny
tez wynikiem uwarunkowan historycznych Graffenberger & miedzynarodowa
(dawnych proceséw osadniczych) lub Vonnahme, 2019;
uwarunkowan geograficznych llleris, 1995)
(uksztattowanie terenu utrudniajgce
intensywng zabudowe lub wystepowanie
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zyznych gleb skutkujace rozdrobnionym,
rolniczym osadnictwem).

6. Nieréwnosci przestrzenne Nieréwnosci przestrzenne zwigzane sg z (Bleci¢ et al., 2021; mikroskala, miejska | przestrzenny, dostepnosé
takimi zjawiskami jak brak dostepu do ustug— | Copus et al., 2017; De aglomeracyjna, spoteczny
w tym ustug publicznych, co moze prowadzic¢ Falco et al., 2019;
do izolacji przestrzennej. Wigze sie to nie Illeris, 1995; Mahzouni,
tylko z ograniczonymi mozliwosciami 2013; Nurzynska, 2016;
korzystania z ustug, ale takze niekorzystnie Pezzi & Urso, 2017)
wptywa na mozliwos¢ nawigzywanie wiezi
sgsiedzkich,
7. Niska dostepno$¢ do Niska dostepno$¢ do transportu publicznego (De Falco et al., 2019; miejska, przestrzenny, dostepnosé
komunikacji publicznej utrudnia dostep do ustug badz miejsc pracy. Nurzynska, 2016) aglomeracyjna, spoteczny
Moze powodowac wykluczenie niektdrych krajowa,
grup spotecznych (tych, ktére z réznych miedzynarodowa
wzgleddw nie mogg korzystac z transportu
indywidualnego). Moze tez powodowac
obnizenie konkurencyjnosci obszaru
peryferyjnego dla potencjalnych inwestoréw
(ograniczona mobilnos¢ pracownikow).
8. Oddalenie geograficzne Oddalenie wynikajgce badz z odlegtosci bagdZz | (Copus, 2001; Copus et | regionalna, krajowa | przestrzenny odlegtosc
(wysokie koszty barier geograficznych. Mierzone jest kosztem al., 2017; De Falco et
pokonywania barier dojazdu (czasowym lub finansowym). al., 2019; llleris, 1995;
wynikajacych z potozenia Kihn, 2015;
geograficznego) Nurzynska, 2016; Pezzi
& Urso, 2017; Shtern,
2019)
9. Brak potgczenia z Odciecie od miedzynarodowych sieci (Nurzynska, 2016) krajowa, przestrzenny odlegtos¢
miedzynarodowymi transportowych utrudnia rozwéj gospodarczy miedzynarodowa
sieciami transportowymi (zwieksza koszty prowadzenia biznesu,
utrudnia transfer innowacji, zmniejsza
atrakcyjnosc inwestycyjng).
10. Nieciggtos¢, Przestrzen obszaréw peryferyjnych moze by¢ (Miszczuk, 2013) mikroskala, miejska, | przestrzenny | zagospodarowanie

fragmentaryzacja
przestrzeni, przestrzen
stuzgca celom centrum

otwarta — wigze sie to z nowe mozliwosciami
lokalizacyjnymi. Konsekwencja tego jest
selektywny (ale takze nieciggty,
niezintegrowany, niestabilny oraz

aglomeracyjna

przestrzenne
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niejednorodny) sposdb zagospodarowania.
Zagospodarowanie terenu peryferii jest
wtérne wobec potrzeb centrum.

11.

Jako$¢ miasta (urban
quality)

Jakos¢ srodowiska zbudowanego: przestrzeni
publicznych, ciggéw komunikacyjnych, zieleni
publicznej

(Blecic et al., 2021; De
Falco et al., 2019)

mikroskala, miejska

przestrzenny

zagospodarowanie
przestrzenne

12.

Problematyczny rynek
mieszkaniowy

Rynek mieszkaniowy, ktéry nie jest w stanie
zaspokoi¢ potrzeb mieszkancéw. Moze to
wynikaé z duzej presji demograficznej
(migracji) wystepujacej w poblizu centréw,
systemu planowania niedostosowanego do
potrzeb badz spekulacji na rynku
nieruchomosci (co jest spowodowane
niedostatecznymi regulacjami, np.
fiskalnymi). Zjawisko to moze prowadzic¢ do
budowania mieszkan nizszej jakosci (wraz z
zagospodarowaniem przestrzennym nizej
jakosci).

(Blecic¢ et al., 2021)

miejska,
aglomeracyjna

spoteczny,
przestrzenny

zagospodarowanie
przestrzeni

13.

Dezinwestycje

Zwigzane sg z rezygnacjq z dotychczasowego
sposobu zagospodarowania przestrzeni w
celu zwrotu czesci kosztow poniesionych przy
inwestycji (np. rozbidrka fabryki i sprzedaz
wyposazenia). Sg oznaka stabosci badz
transformacji gospodarczej., moga prowadzié
do fragmentacji zagospodarowania
przestrzeni.

(De Falco et al., 2019)

miejska,
aglomeracyjna,

gospodarczy,
przestrzenny

zagospodarowanie
przestrzeni

14.

Deindustrializacja

Zmiana struktury gospodarczej czesto
zwigzana z nierentownoscig istniejgcego do
tej pory przemystu. Rozumiana jako szeroki

trend gospodarczy czesto majacy swoje
zrédto w decyzjach politycznych (np. otwarcie
rynku, przystgpienie do organizacji
miedzynarodowych) i globalizacji. Dlatego
przypisany do skali krajowe;j i
miedzynarodowe;.

(De Falco et al., 2019;
Kihn, 2015)

krajowa,
miedzynarodowa

gospodarczy

struktura
gospodarcza
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15. | Dominacja rolnictwa lub Dominacja podstawowych sektoréw (Copus, 2001; regionalna, krajowa | gospodarczy, struktura
podstawowych gatezi gospodarczych wigze sie z niskomarzowg Nurzynska, 2016) przestrzenny gospodarcza
przemystu w strukturze produkcjg niewymagajacg naktadow
gospodarczej finansowych i wiedzy. Taka struktura
gospodarcza uzaleznia obszar peryferyjny do
roli podrzednej wobec centrum
(nieskomplikowang produkcje mozna
przenie$¢ w miejsce oferujgce lepsze
warunki) i nie stwarza tez warunkéw do
zatrudnienia pracownikéw o wysokich
kwalifikacjach.
16. Niska jakos¢ Infrastruktura moze by¢ rozumiana bardzo (Copus, 2001; Copus et | mikroskala, miejska, | gospodarczy otoczenie
infrastruktury szeroko (infrastruktura transportowa, sieci al., 2017; Lang, 2012) aglomeracyjna, gospodarcze
przesytowe, sieci teleinformatyczne) — stad krajowa,
nie zawsze jest to aspekt zwigzany ze sferg miedzynarodowa
przestrzenna.
17. Odptyw zasobodw Szeroka kategoria zjawisk zwigzana z (Davies & Michie, miejska, gospodarczy, otoczenie
kurczeniem sie gospodarki; moze dotyczy¢ 2003) aglomeracyjna, spoteczny gospodarcze
odptywu srodkdw finansowych, kapitatu krajowa,
ludzkiego, wiedzy, technologii, odptywu miedzynarodowa
zasobdw kulturowych (zatarcie sie tradycji,
utrata tozsamosci).
18. Brak korzysci Obszary peryferyjne nie przekraczajg progu (Copus, 2001) aglomeracyjna, gospodarczy otoczenie
aglomeracyjnych odpowiedniej liczby podmiotéw krajowa, gospodarcze
gospodarczych i potencjatu ludzkiego na miedzynarodowa
ograniczonej przestrzeni, dlatego nie
wystepujg korzysci aglomeracyjne (obnizone
koszty transportu, nizsze koszty Swiadczenia
ustug).
19. Wysokie koszty Wysokie koszty swiadczenia ustug sg (Copus, 2001) aglomeracyjna, gospodarczy otoczenie
Swiadczenia ustug spowodowane albo brakiem korzysci krajowa, gospodarcze

aglomeracyjnych badz wyzszymi kosztami
transakcyjnymi zwigzanymi z nizszym
zaufaniem (wyzsze koszty obstugi prawnej,
ubezpieczen), nieefektywnym system
prawnym czy administracja.

miedzynarodowa
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20. Niskie dochody Nizsze dochody ograniczajg mozliwos¢ (Nurzynska, 2016) aglomeracyjna, gospodarczy rynek pracy
mieszkancow akumulacji kapitatu i uniemozliwiajg rozwéj krajowa,
przedsiebiorczosci. Skutkujg takze nizszymi miedzynarodowa
dochodami samorzadu lokalnego.
21. Niska aktywnos¢ Nisk aktywnos¢ wynika z: braku ofert pracy, (Copus, 2001; Copus et aglomeracyjna, gospodarczy rynek pracy
gospodarcza niedostosowania kwalifikacji do oczekiwan al., 2017; llleris, 1995) krajowa,
pracodawcow, niskiej przedsiebiorczosci lub miedzynarodowa
poczucia beznadziei. Takze nieefektywna
administracja i prawodawstwo moga
ogranicza¢ aktywnos¢ gospodarcza.
22. Bezrobocie Ponadprzecietnie wysoki wskaznik (Bleci¢ et al., 2021; aglomeracyjna, gospodarczy, rynek pracy
bezrobocia, zwigzane z przemianami Copus et al., 2017) krajowa, spoteczny
gospodarczymi bgdz strukturg gospodarczg miedzynarodowa
(rozumiany jako szerszy proces niz chwilowe
bezrobocie wynikajace np. z likwidacji
pojedynczego zaktadu pracy).
23. | Ekonomiczne uzaleznienie Firmy, ktérych siedziby zlokalizowane sg w (Bleci¢ et al., 2021; aglomeracyjna, gospodarczy struktura
od centrum centrum operujg na peryferiach przenoszac Davies & Michie, 2003; krajowa, gospodarcza
zyski do centrum i tam je inwestujgc w Illeris, 1995) miedzynarodowa
badania i rozwéj. Na peryferiach pozostaja
tylko niskomarzowe, nie wymagajace
innowacje gatezie przemystu.
24, Brak innowacyjnosci Brak zasobdw ludzkich i instytucjonalnych do (Blecic¢ et al., 2021; aglomeracyjna, gospodarczy, edukacja
kreowania i wdrazania innowacji. Copus, 2001; De Falco krajowa, spoteczny
et al., 2019; miedzynarodowa
Graffenberger &
Vonnahme, 2019;
Illeris, 1995; Kihn,
2015)
25. Wykluczenie cyfrowe Wykluczenie cyfrowe moze by¢ zwigzane z (Copus, 2001; Pezzi & brak gospodarczy, kapitat spoteczny
brakiem umiejetnosci korzystania z Urso, 2017) spoteczny

technologii cyfrowej badz brakiem
infrastruktury je umozliwiajacych. Skutkuje
wykluczeniem z dostepu do ustug (w
przypadku zamykania tradycyjnych placéwek
urzedow czy punktéw ustugowych) oraz
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ograniczeniem konkurencyjnosci na rynku
pracy.
26. | Niskiej jakosci instytucje | Niska jakos¢ instytucji wynika z braku kapitatu (Copus, 2001) aglomeracyjna, spoteczny, kapitat spoteczny
ludzkiego oraz ograniczonych funduszy. krajowa, polityczny
Zjawisko skutkuje barierami dla inwestoréw miedzynarodowa
(zwiekszony koszt obstugi inwestycji,
wydtuzony proces inwestycyjny) oraz
utrudnieniami dla mieszkarcow.
27. Koncentracja Spotecznosci wrazliwe nalezy rozumieé (De Falco et al., 2019) | mikroskala, miejska, spoteczny relacja podlegtosci
spotecznosci wrazliwych bardzo szeroko: ludzie starsi, migranci, aglomeracyjna wzgledem centrum
mniejszosci, osoby ubogie, niepetnosprawni,
etc. Koncentracja moze wynikaé z intencji
samych spotecznosci (np. migranci wolg
mieszkaé niedaleko sobie wpsétetnicznych’?),
koniecznosci (koncentracja ludnosci ubogiej
w obszarach z najtanszymi
nieruchomosciami), czy ztozonymi zjawiskami
przestrzennymi (w wyniku ztej sytuacji na
rynku pracy emigrujg ludzie w wieku
pracujgcym, a na miejscu zostajg jedynie
emeryci).
28. Depopulacja Depopulacja czyli spadek liczby ludnosci moze (Copus et al., 2017) miejska, spoteczny demografia
by¢ zwigzana z migracjg lub ujemnym aglomeracyjna,
przyrostem naturalnym. krajowa,
miedzynarodowa
29. Tendencje emigracyjne Migracja szczegdlnie mtodych i lepiej (De Falco et al., 2019; aglomeracyjna, spoteczny demografia
wyksztatconych, w konsekwencji: starzenie Kiihn, 2015; Nagy et krajowa,
sie spoteczenstwa, obnizanie sie kapitatu al., 2012; Nurzynska, miedzynarodowa
ludzkiego. 2016; Pezzi & Urso,
2017)
30. Niska jakos$¢ edukacji Niska jakos$¢ edukacji w konsekwencji (De Falco et al., 2019; miejska, spoteczny edukacja
prowadzi do niskiego kapitatu ludzkiego, Molla, 2018) aglomeracyjna,
spotecznego i niskich wskaznikow krajowa,
innowacyjnosci. miedzynarodowa

2Gaibazzi (2019)
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poszczegdlnych grup
spotecznych

danej grupy spotecznej jest rozne od
wykluczenia ze wzgledu na lokalizacje.

Bleci¢ et al., 2021; De
Falco et al., 2019)

31. | Dysproporcje w poziomie Zrdznicowanie w poziomie edukacji, ktére (Blecic et al., 2021; miejska, spoteczny edukacja
edukacji powodujg nieréwne szanse rozwojowe Pezzi & Urso, 2017) aglomeracyjna,
mtodych ludzi. Dysproporcje mogg wynikac z krajowa,
kryteriow przestrzennych, wykluczenia miedzynarodowa
cyfrowego czy zréznicowania poziomu
materialnego. Sg zwigzane z niedostatecznym
wsparciem grup wymagajacych wsparcia
przez instytucje publiczne.
32. Niski poziom zaufania i Niski poziom zaufania i wspoétpracy moze (Copus, 2001; De Falco miejska, spoteczny kapitat spoteczny
wspotpracy prowadzi¢ do izolacji i podziatéw et al., 2019; Nurzyniska, aglomeracyjna,
spotecznych, braku solidarnosci spotecznej 2016) krajowa,
oraz tzw. kultury nieuczciwosci. Powoduje miedzynarodowa
takze utrudnienia w prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej.
33. Niska aktywnos¢ Niska aktywnos¢ spoteczna moze wynikaé z (Copus, 2001; De Falco miejska, spoteczny kapitat spoteczny
spoteczna niskiego kapitatu spotecznego, braku et al,, 2019; Shtern, aglomeracyjna,
tozsamosci lokalnej i wiezi lokalnych. Ale 2019) krajowa,
moze by¢ tez zwigzana z niskimi dochodami — miedzynarodowa
trudniej jest zaangazowac sie w dziatalnos¢
prospoteczng w przypadku niedoboru
srodkéw finansowych.
34, Stygmatyzacja Stygmatyzacja moze dotyczy¢ poszczegélnych | (De Falco et al., 2019, | mikroskala, miejska, spoteczny relacja podlegtosci
grup spotecznych badz zwigzana z 2019; Graffenberger & aglomeracyjna, wzgledem centrum
mieszkaniem na obszarze peryferyjnym. Vonnahme, 2019; krajowa,
Wodwczas negatywna opinia na temat obszaru Kihn, 2015) miedzynarodowa
przektada sie (nie zawsze stusznie) na
podmioty (przedsiebiorstwa, ludzie)
pochodzgce z tego obszaru. Dochodzi takze
do samo-stygmatyzacji’® - nizszego poczucia
wtasnej wartosci wynikajgcego z pochodzenia
z obszaréw peryferyjnych.
35. Wykluczenie Wykluczenie zwigzane z przynaleznoscia do (Blagojevic, 2009; brak spoteczny relacja podlegtosci

wzgledem centrum

73 Deviin. (2023)
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Wykluczenie to moze by¢ zaréwno
systemowe, niezamierzone (np. wynikajgce z
niewiedzy dot. projektowania przestrzeni dla
0s6b starszych czy niepetnosprawnych) badz

oddolne (np. ze wzgledu na stereotypy
panujgce w spotecznosci).

36.

Przyjecie wartosci i
sposobu bycia z centrum,
pasywna postawa
odbiorcy

Przyjecie wartosci i sposobu bycia z centrum
moze by¢ zwigzane ze (1) stygmatyzacjg (a w
szczegdlnosci samo-stygmatyzacja), ktéra
prowadzi do checi wyzbycia sie mentalnych
zwigzkdw z obszarem peryferyjnym; albo z (2)
dominujaca rolg ekonomiczng centrum, ktére
promuje swojg kulturg poprzez eksportowane
produkty. Zjawisko prowadzi do unifikacji i
zatracenia lokalnej tozsamosci i kultury, a
takze ostabienia wiezi sgsiedzkich.

(Shtern, 2019; Yavo-
Ayalon, 2019)

brak

spoteczny

relacja podlegtosci
wzgledem centrum

37.

Brak wtasnej narracji, o
tym co jest centralne,
przez to poddawanie sie
narracji centrum o tym,
co jest peryferyjne

Obszary peryferyjne nie majg mozliwosci
tworzenia narracji o tym, co jest centralne (ze
wzgledu na brak zasobdw finansowych, niska

aktywnos¢ spoteczng, nieche¢ mieszkancow
do identyfikacji z miejscem zamieszkania), w
zwigzku z czym ,,godzg sie” na tatke
peryferyjnosci.

(Graffenberger &
Vonnahme, 2019;
Meyer & Miggelbrink,
2013)

brak

spoteczny

relacja podlegtosci
wzgledem centrum

zrédfo: opracowanie wtasne
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Wartos$¢ potencjatu w ujeciu geograficznym

wartos$¢ minimalna

warto$¢ maksymalna

$rednia arytmetyczna mediana
2018 2023 2018 2023 2018 2023 2018 2023
komunikacja zbiorowa 942,7 753,6 2491,0 2938,4 1857,2 1957,2 1892,9 1972,2
szkoty podstawowe 1,25 0,3 44,5 47,8 18,01 15,74 16,4 12,9
ustugi podstawowe 957,1 1644,2 1620,8 4288,9 1292,2 2858,1 1301,7 2738,1
przedszkola 0,2 0,1 39,1 38,73 6,6 4,8 4,0 2,9
zielen 46,7 17,1 1386,8 1195,8 406,1 326,9 359,9 326,5
pws:g‘f"(’)‘a/"(’)at:ap'eka 58,3 34,8 151,7 139,8 119,2 98,2 125,9 102,2
przes::;f;&f)lf;:'('eczne " 14 98,6 402,8 1363,1 205,4 607,9 221,7 626,3
zrédto: opracowanie wtasne
Wartos$¢ potencjatu w ujeciu populacyjnym
wartosé minimalna warto$¢ maksymalna $rednia arytmetyczna mediana
2018 2023 2018 2023 2018 2023 2018 2023
komunikacja zbiorowa 1055,7 753,6 2491,0 2938,4 1895,1 2003,6 1857,8 2007,1
szkoty podstawowe 3,4 0,3 42,2 47,8 15,2 8,9 13,9 6,2
ustugi podstawowe 957,1 1644,2 1620,8 4288,9 1371,8 3256,8 1389,7 3343,3
przedszkola 0,3 0,1 39,1 38,7 6,5 5,0 2,6 1,7
zielen 50,5 17,2 1386,8 1195,8 394,0 269,9 302,6 219,7
pOdSZ‘r"(’)‘\’l:/"(’;:ap'eka 61,5 34,8 151,7 139,9 121,7 87,3 125,4 85,2
przesg;f;l:ilfciﬂczne "1 24 98,6 402,8 1363,1 196,8 711,5 172,9 700,1
Zrédfo: opracowanie wtasne
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Zatacznik 3
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:
1. podstawowej opieki zdrowotne;j
2. ustug podstawowych
3. przestrzni publicznych i pétpublicznych
4. przedszkoli
5. zieleni
6. szkét podstawowych
7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie

komunikacji zbiorowe;j.

U
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»

.
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e

Legenda
Peryferyzacja w roku 2023

e brak peryferyzacji
e peryferyzacja pozorna
e peryferyzacja wtasciwa

k.

1
o peryferyzacja ukryta L. .
obszary o najgorszej dostepnosci Zrédfo: .
w 2018 roku opracowanie

wtasne

=== granica obszaru opracowania
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

1. podstawowej opieki zdrowotne;j

2. komunikacji zbiorowej

3. przestrzni publicznych i pétpublicznych

4. zieleni

5. szkét podstawowych

6. ustug podstawowych

7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
przedszkoli.

Legenda
Peryferyzacja w roku 2023
e brak peryferyzacji
e peryferyzacja pozorna
e peryferyzacja wtasciwa
o peryferyzacja ukryta
obszary o najgorszej dostepnosci

w 2018 roku
=== granica obszaru opracowania

Zatacznik 4

Zrodto:
opracowanie
wtasne



Zatacznik 5
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

1. przedszkoli

2. komunikacji zbiorowej

3. przestrzni publicznych i pétpublicznych

4. zieleni

5. szkét podstawowych

6. ustug podstawowych

7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
podstawowej opieki zdrowotnej.
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Legenda

Peryferyzacja w roku 2023
e brak peryferyzacji
e peryferyzacja pozorna
e peryferyzacja wtasciwa

o peryferyzacja ukryta L. .
obszary o najgorszej dostepnosci Zrédfo: .
w 2018 roku opracowanie
=== granica obszaru opracowania wtasne
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Zatacznik 6

3. podstawowej opieki zdrowotnej

2. komunikacji zbiorowej
4. zieleni

1. przedszkoli

Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

5. szkét podstawowych
6. ustug podstawowych
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7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
obszary o najgorszej dostepnosci
w 2018 roku

przestrzni publicznych i pétpublicznych.
e peryferyzacja pozorna
e peryferyzacja wtasciwa

e brak peryferyzacji

o peryferyzacja ukryta
=== granica obszaru opracowania

Peryferyzacja w roku 2023

Legenda
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Zatacznik 7
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

1. podstawowej opieki zdrowotne;j

2. komunikacji zbiorowej

3. przestrzni publicznych i pétpublicznych

4. przedszkoli

5. zieleni

6. ustug podstawowych

7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
szkét podstawowych.

>

PSP

i

Legenda
Peryferyzacja w roku 2023
e brak peryferyzacji

e peryferyzacja pozorna

-

e peryferyzacja wtasciwa

o peryferyzacja ukryta

obszary o najgorszej dostepnosci Zrédfo: .
w 2018 roku opracowanie
=== granica obszaru opracowania wtasne
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

1. podstawowej opieki zdrowotnej

2. komunikacji zbiorowej

3. przestrzni publicznych i pétpublicznych

4. przedszkoli

5. zieleni

6. szkdt podstawowych

7.wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
ustug podstawowych.

Legenda
Peryferyzacja w roku 2023
e brak peryferyzacji

e peryferyzacja pozorna

e peryferyzacja wtasciwa

© peryferyzacja ukryta L, .
. obszary o najgorszej dostepnosci Zrédto: )
w 2018 roku opracowanie
=== granica obszaru opracowania wtasne
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Poréwnanie wystepowania obszaréw o
najgorszej dostepnosci w 2018 roku do:

1. podstawowej opieki zdrowotnej

2. komunikacji zbiorowej

3. przestrzni publicznych i pétpublicznych

4. przedszkoli

5. szkdt podstawowych

6. ustug podstawowych

7. wszytskich powyzszych aktywnosci
z wystepowaniem peryferyzacji w zakresie
zieleni.

Legenda
Peryferyzacja w roku 2023
e brak peryferyzacji
e peryferyzacja pozorna
e peryferyzacja wtasciwa
o peryferyzacja ukryta
. obszary o najgorszej dostepnosci
w 2018 roku
=== granica obszaru opracowania
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Zrodto:
opracowanie
wtasne



