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Recenzja rozprawy doktorskiej Pani mgr inz. Moniki Gornik
pt.: ,, Wplyw wybranych parametréow napawania plazmowego proszkowego na mechaniczne

i funkcjonalne wlasnosci warstw napawanych”

1. Podstawa formalna opracowania recenzji oraz ogélna charakterystyka rozprawy

Niniejszg recenzje zrealizowano w oparciu o zlecenie Rady Dyscypliny Naukowej InZynieria
Mechaniczna Politechniki Wroctawskiej wyrazone w pi§mie W10/RDNDO07/167/2025 z dnia 8
pazdziernika 2025 r. Przewodniczacego tej Rady Pana Prof. dra hab. inz. Zbigniewa Gronostajskiego.
W pi$mie tym powotano mojg osobg na recenzenta rozprawy doktorskiej Pani mgr. inz. Moniki Gérnik
pt.: ., Wplyw wybranych parametrow napawania plazmowego proszkowego na mechaniczne i
funkcjonalne wlasnosci warstw napawanych”’. Glownym promotorem pracy jest Pan dr hab. inz. Leszek

¥ atka, prof. uczelni, z kolei promotorem pomocniczym Pani dr inz. Ewa Jonda.

Recenzowana rozprawa doktorska napisana zostata na 117 stronach maszynopisu zawierajacych
strong tytutlowa, spis tresci, spis rysunkow, spis tabel, wykaz oznaczen i skrotow, streszczenie w
jezykach polskim oraz angielskim, wprowadzenie oraz cze$¢ teoretyczna nakres§lajaca problematyke.
Zasadnicza czg$¢ poswigecona wynikom badan wlasnych podzielono na dwa etapy dotyczaca badan
pojedynczych napoin oraz warstw. Prace zakonczono podsumowaniem i nakre§leniem kierunkéw

przyszlych badan, ostatnig cze$¢ rozprawy stanowi spis przytoczonej literatury.
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2. Ocena wartos$ci naukowej i aktualnosci podjetej tematyki

Zasadniczym celem ocenianej rozprawy doktorskiej bylo okreslenie efektywnych parametrow
technologicznych, a takze materiatu zapewniajacych jako$¢ napawanych powltok ochronnych wyrazona
rownocze$nie wysoka odpornoécia na korozje oraz zuzycie mechaniczne. Bez watpienia podjgte

zagadnienie jest aktualne, warte prowadzenia prac badawczych i utylitarne.

Przedstawione w pracy badania dotycza doboru parametréw oraz wyboru materialu w postaci
proszku do wytwarzania powloki ochronnej uniwersalnego materialu konstrukcyjnego jakim jest stal
S235JR. Jako materialy powlokowe poddano badaniom proszki ze stopéw: NiCrBSi,
NiCiBSi+35%WC, NiCrCuMo oraz proszek ze stali 316L. Doktorantka rekomenduje zastosowanie

poddanych badaniom powtok w przemysle gdérniczym.

Projektowanie czeSci maszyn w coraz wigkszym stopniu wymaga podnoszenia efektywnosci
konstrukcji pod wzgledem trwatosci i szeroko pojetej odporno§ci na warunki eksploatacyjne.
Konkurencyjno$¢ gospodarcza determinuje wysitki poszukiwania nowych technologii i materialow w
zakresie powlok ochronnych o mozliwie szerokim zakresie odpornoéci na warunki eksploatacyjne. W
obecnym czasie kierunki badan dodatkowo maja na uwadze redukcjg $ladu weglowego technologii,
celem dazenia do ogdlnopojetych zasad zréwnowazonego rozwoju. Wobec tego kazde nowe kierunki
badan stanowig istotny wklad w rozwdj wiedzy stad podjgte zagadnienie badawcze nalezy uzna¢ za

wazne.

3. Ocena doboru Zrédel literatury i ich analizy

Przeglad literatury w rozwazanej rozprawie doktorskiej stanowi 180 pozycji z dominacja
anglojezycznych artykutéw naukowych. Przytoczono takze 5 polskich norm, a takze 3 europejskie i 2
amerykanskie dotyczace realizacji wybranych badan zaprezentowanych w pracy. Zdecydowana
wiekszosé, bo blisko 64% referencji, zostata opublikowana w ostatniej dekadzie, przy czym w
przypadku dwéch pozycji nie podano daty opublikowania. Poniewaz przeglad literatury w pracy
naukowej powinien stanowi¢ rozeznanie w aktualnym stanie wiedzy, nalezy podkreslic, ze warunek
doboru relatywnie nowej literatury zostal tu spelniony. Trzeba przy tym zaznaczyé, ze starsze cytowane
pozycje literatury zostaly przytoczone w sposOb uzasadniony. Przytoczone referencje obejmuja
zagadnienia dotyczace wlasciwosci powlok ochronnych, technologii ich nakladania, a takze analizy

efektywnoséci ochrony przed zuzyciem poprzez rézne czynniki eksploatacyjne. Wprawdzie pod
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wzgledem zaréwno tematyki jak i aktualnoSci literatura zostala dobrana poprawnie. Jednak trzeba
zwrocié uwage, ze zasadniczym celem przegladu literatury w rozprawie doktorskiej jest rozeznanie w
zakresie dotychczasowych dokonan w danym obszarze nauki. Bezposrednio z przegladu literatury
powinien wyptywaé cel pracy bedacy proba wypelnienia objetego rozwazaniami obszaru wiedzy.
Wreszcie konsekwencja rozeznania aktualnego stanu wiedzy powinna by¢ postawiona hipoteza pracy
oraz nakre§lenie jej zakresu. Natomiast w przypadku ocenianej dysertacji wstgpna czg§¢ pracy skupiona
jest na opisie teorii dotyczacej technologii i zjawisk poruszanych w pracy. Brak rzetelnego rozeznania
aktualnego stanu wiedzy stanowi istotny mankament tej czesci pracy. Aczkolwiek nalezy przy tym
zaznaczy¢, ze Doktorantka powoluje sig na zrédta literatury w ramach dyskusji nad wynikami badan
dokonujac poréwnania uzyskanych wynikéw z tymi opisanymi w literaturze tematu, co z kolei uzna¢
nalezy za pozytywny aspekt dyskusji naukowe;j.

Pomimo powyzszych uwag w mojej opinii cytowana w pracy literatura w wystarczajacym

stopniu naswietla stan wiedzy zwiazany z problematyka podjgta w rozprawie.

4, Charakterystyka tresci rozprawy i jej ocena merytoryczna

Pierwszy rozdzial pracy poprzedzony streszczeniem w jgzykach polskim oraz angielskim stanowi
wprowadzenie do podjetego w rozprawie zagadnienia. Przedstawiono ogélna genez¢ problemu
badawczego uzasadniajac przy tym potrzebg podjecia badan nad efektywna technologia nakltadania
powtok napawanych celem ochrony cze$ci maszyn przed réznymi czynnikami eksploatacyjnymi.

Rozdzialy od drugiego do czwartego stanowia wstep teoretyczny oraz przeglad literatury w zakresie
zagadnien zwigzanych z budows i wlasciwosciami warstwy wierzchniej, powlokami ochronnymi
powierzchni, a takze zjawiskami zuzycia typowymi dla czg$ci maszyn.

W rozdziale piatym dokonano zwigzlego podsumowania przegladu literatury wskazujac na
pewne luki w aktualnym stanie wiedzy zwiazanej a podjeta tematyka. Na tej podstawie Doktorantka
sformutowala teze pracy wedle ktdrej napawanie warstw ze wskazanego materiatu umozliwi zapewnic
trwalg ochrone zaréwno przed korozja jak i zuzyciem mechanicznym.

Rozdzial sz6sty zawiera cel pracy z podzialem na cel poznawczy i utylitarny, wskazano tu takze
w ogdlnym zarysie zakres pracy, okre$lono wreszcie tezg rozprawy. Przy czym w mojej opinii w
rozpatrywanej rozprawie doktorskiej nalezy mowi¢ o hipotezie a nie o tezie pracy.

W rozdziale siodmym przedstawiono dwuetapowy plan badawczy. W zwigzly sposdb Doktorantka
nakre$lita zakres prac badawczych podzielony zgodnie z logika na wstgpne badania dotyczace

pojedynczych $ciegdéw oraz zasadnicze analizy kompletnych warstw napawanych. Przyjeta struktura
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jest zgodna z zasadami planowania eksperymentu i umozliwia kompleksowe poznanie rozpatrywanego
w rozprawie zagadnienia. Uzasadniono przyjety plan badawczy i w czytelny, schematyczny sposob
zaprezentowano ramy zrealizowanych badan wtasnych.

W rozdziale 6smym podano podstawowe informacje o zastosowanych materiatach powlokowych
w formie proszkoéw. Przedstawiono informacje o przeprowadzeniu analizy granulometrycznej, a takze
obserwacji poprzez skaningowy mikroskop elektronowy. Tytul tego rozdzialu brzmi ,,Przygotowanie i
ocena materiatow powlokowych™ nalezy jednak stwierdzié, ze nie opisano tu procedury przygotowania
rozwazanych materialow.

Kolejny rozdzial przedstawia zastosowane do procesu napawania stanowisko. Podano tu réwniez
zakres przyjetych parametréw naktadania napoin i powlok zastosowanych podczas realizacji badan.

W rozdziale dziesiatym nakre§lono metodyke badan dla pierwszego etapu badafi dotyczacego
analizy wlasciwosci pojedynczych napoin. Opisano w ogélnym zakresie metodyke analiz
metalograficznych, a takze pomiaréw mikrotwardosci. Analogicznie w rozdziale jedenastym zawarto
opisano metodyke badan przeprowadzonych w ramach drugiego etapu prac eksperymentalnych. Podano
tu wybrane dla danych materialéw parametry procesu napawania. Pobieznie opisano metodyke
przeprowadzenia analizy sktadu fazowego. Odpornosci na zuzycie $cierne, a takze odpornosci na
korozje elektrochemiczng oraz kawitacyjna. Wskazano takze sposoby oceny wlasciwosci probek
poddanych prébom na zuzycie korozyjne.

W rozdziale dwunastym, w nieuzasadniony sposob Doktorantka powraca do opisu wlasciwosci
materialéw powlokowych. Przedstawita tu zdjecia SEM zastosowanych proszkoéw oraz krzywe rozktadu
ich granulacji. Nalezy przy tym pamigtaé, ze materiaty powtokowe zostaty wstepnie opisane w rozdziale
6smym, stad nalezaloby zawrze¢ wszystkie informacje na temat charakterystyki proszkéw w jednej,
spojnej czgscei pracy.

Nalezy zaznaczyé, ze przypadku rozdziatéw od siédmego do dwunastego, ktére stanowia opis
przyjetego planu badawczego i metodyki przeprowadzonych badan, nie jest uzasadnionym, aby te
informacje zawarte byly w osobnych rozdziatach pracy. Zwyczajowo w rozprawach doktorskich o
tematyce dotyczacej badafi eksperymentalnych tresci te powinny by¢ zawarte w jednym rozdziale i
uporzadkowane w nalezyty sposdb w ramach podrozdzialow.

Rozdzial trzynasty prezentuje wyniki zrealizowanych badain w ramach pierwszego etapu, tj.
dotyczace analiz pojedynczych napoin. Przedstawiono tu rezultaty okreslajace wlasciwosci napoin na
podstawie ich geometrii oraz wspotczynnika wymieszania. Dokonano takze pomiaréw mikrotwardo$ci
w roznych obszarach wykonanych probek. Dokonano korelacji uzyskanych wynikéw badan z

zastosowanymi parametrami poddajac te zagadnienia dyskusji. Zasadniczym celem tego etapu pracy
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bylo wytypowanie indywidualnych parametréw dla kazdego z zastosowanych materialow
powlokowych, ktéry zastosowano w dalszych pracach badawczych.

Rozdzial czternasty stanowi zestawienie zasadniczych wynikow badan wlasciwosci warstw
napawanych z réznych materialéw. Opisano wyniki badan metalograficznych oraz analiz fazowych dla
poszczegdlnych wariantéw. W ramach dyskusji dokonano poréwnania otrzymanych wynikéw z
rezultatami opisanymi w literaturze. Przedstawiono wyniki badann odpornoéci na zuZycie Scierne
dokonujac pordéwnania wspdtczynnika intensywno$ci zuzycia dla poszczegdlnych materiatdow warstw.
Analizie poddano réwniez powierzchnie zuzycia bedace efektem przeprowadzonych testéw. Dokonano
dyskusji poréwnawczej powohujac sig¢ rowniez na zrodla literatury.

Kolejno opisano wyniki badan odpornosci na korozje kawitacyjng poddajac pod dyskusje
poréwnawcza takie parametry jak ubytek objeto$ciowy materialu, a takze szybko$¢ erozji kawitacyjnej.
Dokonano obserwacji powierzchni poddanych procesom korozji kawitacyjnej porownujac je ze stanem
wyjsciowym.

W ostatniej czesci rozdzialu Autorka przedstawila rezultaty uzyskanych badan odpornosci na
korozje elektrotechniczng. Dokonano tu kompleksowego poréwnania krzywych polaryzacyjnych,
powierzchni warstw napawanych przed oraz po badaniach oraz przekrojéw poprzecznych probek
poddanych procesowi korozji elektrochemicznej. Dyskusje na temat otrzymanych wynikéw zakoficzono
konkluzja wskazujaca warianty najbardziej odporne i najbardziej podatne na proces korozji.

W pietnastym rozdziale rozprawy dokonano podsumowania opisanych prac badawczych,
wyciagnieto takze trafne wnioski. W ramach wnioskéw utylitarnych dokonano zwigzlego zestawienia
okreslonych wilasciwosci dla kazdego z rozwazanych wariantéw powlok. Pomimo, iz bez watpienia
poddane badaniom powloki cechujg sie réznymi wlasciwo$ciami, to jednak w sposéb nieuprawniony
Doktorantka pisze o wskazaniu optymalnych parametréw procesu napawania, gdyz nie przeprowadzono
w pracy optymalizacji.

Szesnasty rozdzial zgodnie z logika zatytutowano ,,Kierunki dalszych badan”, jednak Autorka
nie nakre$la przyszlych planéw badawczych a jedynie og6lnikowo rekomenduje podjgcie wspdlpracy z
przemystem w zakresie omawianej tematyki. Czytelnik oczekuje, iz rozdzial ten bardziej precyzyjnie
okresli zakres potencjalnych prac badawczych.

W koncowej czesci rozprawy doktorskiej zamieszczono spis bibliografii.
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5. Uwagi merytoryczne

Tre$é rozprawy dowodzi, iz Doktorantka wykazata si¢ duza wiedza merytoryczna z zakresu
opisanych badan. Z kolei przedstawione wyniki prac badawczych $§wiadcza o umiejgtnosciach
prowadzenia badan eksperymentalnych. Jednak w pracy pojawiaja si¢ pewne kwestie dyskusyjne, na
ktére nalezy zwrécié uwage.

Autorka kilkukrotnie stwierdza, ze w ramach badanh opisanych w rozprawie przeprowadzila
optymalizacj¢ parametrow procesu napawania. Stwierdzono m.in. ,, Wskazanie optymalnych
parametrow napawania dla wybranych materiatow powlokowych na osnowie niklowej z dodatkiem
pierwiastkow stopowych wzmacniajqcych odpornosé na zuzycie.”, a takze ,, wyniki pozwolily wskazac
optymalny zestaw parametrow napawania warstw dla kazdego z czterech zastosowanych materiatow
powlokowych.”

Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze z formalnego punktu widzenia optymalizacja, to proces wyboru
najkorzystniejszego rozwiazania polegajacy w pierwszej kolejnosci na zdefiniowaniu okreslonego
zjawiska i jego opisaniu przy uzyciu funkcji celu. Nastepnie metodami analitycznymi wyznacza sig
minimum funkcji celu i na tej podstawie po uprzednim zdefiniowaniu kryteriow dokonuje si¢ wskazania
rozwigzania optymalnego. W zwiazku z powyzszym trzeba stwierdzi¢, Ze nieuprawnionym jest
stosowanie stwierdzenia o wskazaniu optymalnych parametréw procesu napawania podczas gdy nie
przeprowadzono wilasciwej optymalizacji. Nie mozna zgodzié sig, Zze wskazanie parametrow
rekomendowanych w koficowym podsumowaniu jest jednoznaczne ze wskazaniem parametrow
optymalnych. Roéwniez wskazanie ktéry z zastosowanych materialéw napoiny wykazuje

najkorzystniejsze rezultaty na okreSlone wlasciwosci eksploatacyjne zdecydowanie nie jest

optymalizacja.

W pracy badawczej opisane zjawiska powinny by¢ oparte na jednoznacznych wynikach analiz,
tymczasem Doktorantka wielokrotnie wysuwa pewne wnioskujace stwierdzenia, dla ktérych nie
przedstawia oparcia o rezultaty badaf. Jako przyklady mozna podaé nastgpujace twierdzenia, dla

ktérych w moim przekonaniu brakuje potwierdzenia w zawartych w pracy wynikach badan:

a) ,,Dodatkowo stwierdzono wystepowanie czystego y-Ni oraz wydzielenia typu Ni-Si, co jest
zgodne z obserwacjami zamieszczonymi w [154].” Str. 76).
b) ,,Cieplo uzyskane podczas napawania zostato skoncentrowane w Srodkowej partii napoiny.”

(str. 68).
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c) ,, Wytworzone w trakcie procesu ciepto wplynelo na podiuzny ksztalt napoiny, ale nie pozwolito
na rownomierne stopnienie materialu dodatkowego i jego polqczenie z podioiem na brzegach
sciegu.” (str. 68).

d) ,,Ich wzajemne wymieszanie i dyfuzja pierwiastkow z utwardzonej warstwy napawanej w glab
podloza oraz z podloza w kierunku napoiny przyczyniajq sie do zmian twardosci, a takze
uzyskanej odpornosci na zuzycie.” (str. 69).

e) ,,Dodatkowo obecnosé weglikéw wplynela na wigkszy rozrzut wartosci odchylenia
standardowego, niz ma to miejsce w przypadku pomiaréw wykonanych na materiale

referencyjnym.”. (str. 72).

Z rozdzialu zatytulowanego ,, Podsumowanie wstepu pracy i teza badawcza” oczekuje sig
konkretnych wnioskoéw plynacych z przeprowadzonego przegladu literatury. Przede wszystkim
nalezaloby na podstawie wskazanej literatury wskaza¢ konkretny obszar, ktérego proba uzupelnienia
jest uzasadniona ze wzgledu na wykazana luke w stanie wiedzy. Tymczasem lakonicznie zapisano
,Stwierdzono, ze artykuly oraz ksiqzki z ostatnich lat nie zawierajq doniesient o napawaniu warstw
stanowiqcych skutecznq ochrone przed kilkoma czynnikami niszczqcymi z zewnqtrz jednoczesnie.”
Przede wszystkim jest to zbyt ogdlny wniosek z rozeznanego stanu wiedzy. Dodatkowo uwazam, ze
zdanie to nie jest prawdziwe, poniewaz dostepnych jest szereg doniesien literaturowych o warstwach
napawanych chroniacych przed réznymi czynnikami jednoczesénie. Doé§¢ powszechne sa informacje w
literaturze fachowej o powlokach napawanych, ktérych celem jest jednoczesna ochrona przed korozja,
a takze przed zuzyciem mechanicznym. Zatem zbyt bezwzglednym jest stwierdzenie o ,, ...braku tychze
doniesien... ", nalezaloby mowié raczej o dostrzezonej luce w stanie wiedzy w rozwazanym waskim

zakresie, ktorej wyniki pracy bylyby uzupelnieniem.

Nalezy dodatkowo zwr6ci¢ uwage na nieprecyzyjne okre$lenie metodyki w odniesieniu do
wybranych badan. Nie okre§lono w wystarczajacy sposob jak okre§lano wartosé stopnia wymieszania
U. Nie opisano metodyki analizy sktadu chemicznego metoda optycznej spektrometrii z wyladowaniem
jarzeniowym. Nie zaprezentowano metodyki pomiaréw z wykorzystaniem metody polaryzacji
elektrochemicznej. Brakuje takze precyzyjnej informacji o sposobie wyznaczania wspdlczynnika
intensywnosci zuzycia K. Nie jest w tym przypadku jednoznaczne w jaki sposob wyznaczono objgtosé

usunigtego materiahu, (str. 81).

Ponizej wymieniam wybrane uwagi, o ktérych skomentowanie prosz¢ Doktorantke w odpowiedzi

na recenzje:
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b)

d)

Prosze o uzasadnienie dlaczego zmiana kierunku pomiaru wplywa na wyniki pomiar6w
twardosci dla réznych materiatéw? Warunki pomiaru powinny zosta¢ dobrane w taki sposob
aby nie miaty wptywu na wyniki badan poréwnawczych. Chodzi o stwierdzenie:

Analizujgc Rys. 13.4 {atwo zaobserwowad, Ze material referencyjny (4) charakteryzuje sie
nizszq mikrotwardosciq, niz materiaf z dodatkiem weglika wolframu. Ta dostrzegalna roinica
wynika ze zmiany kierunku pomiarow z réwnolegtego na prostopadly do lica.” (str. 74).
Prosze wyjas$ni¢ na jakiej podstawie dokonano nastepujacego stwierdzenia: , Dodatkowo
stwierdzono wystgpowanie czystego y-Ni oraz wydzielenia typu Ni-Si, co jest zgodne z
obserwacjami zamieszczonymi w [154].” Str. 76).

Prosze o uzasadnienie nastgpujacego twierdzenia: ,, Dodatkowo obecnos¢ weglikéw wplynela
na wigkszy rozrzut wartosci odchylenia standardowego, niz ma to miejsce w przypadku
pomiarow wykonanych na materiale referencyjnym.”. (str. 72).

Szerszego komentarza wyjasniajacego wymaga takze nastepujace stwierdzenie: ,,Podczas
badania nie byto mozliwe oznaczenie sktadu chemicznego materiatu B ze wzgledu na obecnos¢
w jego mikrostrukturze wydzielen weglika wolframu. Uznano jednak, zZe zawartosé
pierwiastkéw tworzqcych osnowe tego materiatu bedzie zbieina ze skiadem napoiny A.” (str.
75).

Prosze¢ o podjecie proby wyjasnienia stwierdzonego zjawiska: ,, Prawdopodobnie na otrzymane
wyniki miato takze duzy wplyw podawanie proszku w trakcie procesu w kierunku rownoleglym

do tuku.” (str. 70).

6. Uwagi dotyczace edycji rozprawy

Dokonujac oceny rozprawy pod wzgledem edycji, zasadniczo praca napisana jest poprawnym

jezykiem, zgodnym z nomenklaturg podjetej tematyki. Jednak w rozprawie pojawiajg si¢ bledy

jezykowe, stylistyczne i interpunkcyjne. Ponizej wymieniam jedynie przyklady blednych sformutowan.

a)

b)

Wybrane bledy stylistyczne oraz jezykowe:

., Przedstawione spostrzezenie dotyczy gléwnie warunkdéw pracy panujqcych w przemysle
wydobywczym i przetworczym, jest ktorym zagrozenie stanowi nie tylko zuzycie tribologiczne,
ale i mozliwosé wystqpienia uszkodzenia o charakterze chemicznym, badz w wyniku diugo
utrzymujqcej sie wilgoci w srodowisku pracy...” (str. 39).

. Przykiad mogq stanowié elementy kruche narazone bardziej pekniecia od plastycznych’ str.

28.
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¢) ,,analizie Na podstawie analizy opracowan literaturowych...” (str. 40).
d) ,,...stali autentycznej.” (str. 71).
e) ., Przypuszcza sie, ze wyrwane twarde czqstki materiatu dodatkowo uszkodzily warstwe

napawanq prowadzqc do zuzycia Sciernego w obecnosci trzech ciaf [92].” (str. 82).

W odniesieniu do stosowania skrotdéw istnieje zasada w opracowaniach naukowych polegajaca
na zapisie pelnej nazwy oraz podaniu skrétu w nawiasie jedynie przy pierwszym pojawieniu si¢ w
tekécie danego pojecia. Doktorantka nie stosuje tej zasady, przykladem jest tu m.in. wielokrotnie
powtarzanie pelnej nazwy wraz ze skrotem ,,strefa wpfywu cieplta (SWC) .

Autorka w sposob niewladciwy stosuje w tekscie wybrane skréty jak np. ,, ... niewielkiej odpornosci na
EK stali 316L..." (str. 88). Z kolei na jednej z kolejnych stron zapisano pelng nazwe wraz z podaniem
skrétu ,, ...przed i po tescie na erozje kawitacyjng (EK).” (str. 90).

Przedstawiona do recenzji rozprawa doktorska napisana jest w jezyku polskim, w zwiazku z
czym obowigzuja polskie zasady pisowni. Tymczasem przytaczajac literatur¢ Autorka w calej pracy
stosuje typowy dla anglojezycznych opracowan naukowych lacinski akronim et al.” (fac. Et alia).
Zgodnie z ogolnie przyjeta zasada w polskojezycznym opracowaniu nalezaloby stosowaé w tym
przypadku skrotu ,,i in.” oznaczajacego ,,i inni”.

Konsekwentnie ze wzgledu na przyjety jezyk polski pracy, przedstawione wyniki badan takze powinny
by¢ zapisane w tym jezyku. Dotyczy to rowniez podpisu osi wykresow, tymczasem wybrane wykresy
przedstawiono w wersji angielskiej (str. 82, 83).

W opracowaniach polskojezycznych obowiazuje stosowanie przecinka jako separatora dziesigtnego,
natomiast w wybranych przypadkach Doktorantka stosuje kropki (dotyczy wybranych wykresow, tabeli
oraz rysunkow).

Nieuzasadnionym jest stosowanie przez Autorkg zapisu calych zdan objgtych nawiasem,
wystgpuje w nastepujacych przypadkach:
. (Przyklad moga stanowié elementy kruche narazone bardziej pekniecia od plastycznych.)” (str. 28).
.»(Nie przeprowadzono jej jedynie dla materialu D ze wzgledu na jego najbardziej korzystne wyniki
poprzednich badan z zakresu korozji elektrochemicznej w porownaniu z pozostalymi oraz dobrze znang
odpornos$é na ten czynnik niszczqey stali 316L [158].) 7 str. 94.

W jezyku technicznym moéwiac o cechach np. materialéw nalezy stosowaé pojgcia

»wlasciwosci” natomiast Doktorantka stosuje pojecie ,,wlasnosci”.
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5. Podsumowanie i wniosek koncowy

Po wnikliwej lekturze recenzowanej rozprawy doktorskiej twierdze, ze Pani mgr inz. Monika
Go6mik dokonata rozwiazania oryginalnego problemu badawczego. Wykazata si¢ przy tym wiedza i
umiejetnosciami adekwatnymi do standardéw przewodu doktorskiego w Dyscyplinie InZynieria
Mechaniczna. Autorka rozwiazujac postawiony problem badawczy umiejgtnie opracowata i
przygotowala metodyke badawcza wraz z dedykowanymi stanowiskami oraz programami
komputerowymi.

W mojej ocenie przedstawione w rozprawie doktorskiej wyniki badan wnosza istotny wkiad w
poszerzenie wiedzy o technologii napawania powlok ochronnych. Doktorantka wykazala si¢ duzg
wiedza i umiejetnoscia planowania oraz skutecznej realizacji pracy badawczej. Bez watpienia wynik
prac opisanych w rozprawie jest utylitarny, dalsze prace w tym zakresie moga prowadzi¢ do wdrozenia
opisanej technologii w warunkach przemystowych.

W zwiazku z powyzszym pozytywnie oceniam przedtozona do oceny dysertacjg i twierdzg przy
tym, ze rozprawa doktorska spetnia ustawowe wymagania stawiane kandydatom do stopnia doktora
okreslone w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. - Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2024 r.
poz. 1571). Na tej podstawie wnioskuje o dopuszczenie Panig mgr inz. Monike Gémik do publicznej
dyskusji nad jego rozprawg doktorska w dyscyplinie Inzynieria Mechaniczna.
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